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zytalemy od urodzepin i e!xts.lem
wszystko — Pinmycr.gk" L O T
myk”. . Na j.ropie”. ,,mknjq i
dych”, wtedy juz take i gazety, 11

i '.(.mzet:: Polsky”, . JTKC? ‘mint mnko-
micie prowadzony dodatelk {yvgodniowy
naukowo-actystyezny, ,Gazela Polska"
zreszty teg, poza tym drukowala w ed-
cinkach waine powicSci Nowoliphi czy
Nicbo w plomdieniach.

Czy.ta-lem kalendarze i encyklope-
die, encyklopedia dla miodziezy

wowiat i zycie” uformowala maj

horyzont poznawezy, gdzie teraz
taka?

o=
we i dia dorostych. W okresie najwisk-
szego zapotrzebowania na lektury do-
bize akurat sie zlozylo, bo z gabinetu
ojea (mieszkalismy iak zwykle przy
gimnmazjum) byly za dywanem drzwi
wprost  do - nauczycielskiej bibliotekd,
nikt ich na kluez nie zamykal, werto-
walem wige wszystko co bylo, od psy-
chologii dziecka, pedagogiki 1-socjolo-
gli poczynajge, a na poezii skamandry-
iow (o kitoryeh dbala npsza polonisika)
koficzde, Czytalem ‘oczywijcie wszyst-
kie szkolne podreczniki (te ni rok bie-
Zacy zaraz we wrzesniu) wszystkie obo-
winzkowe i nadobowinzkowe lektury
Trzech Wieszezow w calosei, w wydn-
niach zbiorowych, razem z przypisami-
eila tez (no prawie) | Biblioteke Naro-
dowq” ze Swictnymi (jak i dzis) wste-
paini. Pagjonowaly mnie atlasy, zwilasz-
¢za historyezne, Wezystko fo razem, nic
wiem, czy wyszlo mi na dobre, zwiasz-
eza encyklopedie, umyst zrobil mi
encyk lr-}]cri\l Zny; co ternz, kit
raito sic od roiuveh D stmodert
nych enL\l\num‘d\-Juu prowadz i
~¢ a0 nieporozumien: Coi jednak ro tm

ccasy takie, konhezy sie Swialt, jak si¢

konczyl jui parg razy zreszig, za mo-
Tega 7Zycia tez; a jezell nawet nie Swiat
to w: kazdym razie milenium. Czuje sig
wiec po trochu Izydorem z Sewilli ra-
ezej nit porzadnym. odlemnastowiecz-
nym encyklopedysta-dyletantem (il di-
tettante), czy dziewistnastowiecznym
zaufania godnym polihistorem 1 poli-
ogloty. Choé odziedziczong po  nich
(szezgtkowa, szezatkows) profesorskosé

_dossé sobie ehwale.

dziecihsiwa, skrzywienie logola-
giczne mialo 1 fen skulek j
e zanim przeeczytalem jakgs ks
uz cos tam gdzie$ o niej, czy z niej,
alem, stad wszystko bylo jakos po-
legzane, bohaterowie Zyli niezaleznle
od u.k!ur krajobrazy, wydarzenia teZ
zawsze gdzies na horyzoncie byly juZ
przedlem, czekaly, nieznanych ladéw
odkrywalem niewiele, co moze i szkoda,

a le wracajae do lekiur. Moie. od

Bylo jednakowoz pare pierwszych
lekiur, ktore najpierw mi czytano,
a ktore niedlugo potem sam juz
czytalem i to po wielekroé, az do
dzisiaj, Wspomne najwazniejsze.

A wiec przede wszystkim byly to Kra-
snoludki Konopnickiej, krol Blysiek,
Roszalek QOpalek ild. Najbardziej in-
trygunjacy byl dia mmie zawsze jednak
Podziomek, Zwlaszcza jako podrzutels
pomarszezony jakis, z -oPromng glows,
jeS¢ 1 jesé. Puer-senex _antyczny. Ale

9, moze 10 lal, czyialem wiee sam. 1
moze bByin nie czytal, gdyby nle Cu-
downe bajki Dygasiiskiego znane mi
dobrze od lat juz paru. ‘Wracalem tez
do nich czgiciej niz do bajek Maku-
szynskiego, ktore zreszta Iubitemn, do
Siercszewskiego: Dary wiatru pdinoc-
nego, Latorosie, nie bajka wladciwie
tylko o dwu chlopcach, kibdrzy wyru-
szy¢ mieli pa jakas wyprawe, zbierali
suchary, wrruszyli nawel i spotkali ja-
kiegos ,pobytowego”: trochg juk ten
Cygan z Krosnolidhow. Byli oczywi-
fcie takZe i bracia Grimm, o kiorych

LOGIK

to wiem teraz ﬁ""“"ﬂuak wiedy col
jakby prEeczIL . UC ‘Caly ten gwiat
alcrzotnie ulkryly, < ‘na opak,
krolestwo  Krasueludltow, skrzalow,
dziadow, pod-ziomkow. Te ich d=ziwnie
podejrzane kontakiy =z Zabami, 2 li-
sem, z Cyganem. Cygan niby obey, a
swojski jakis, kiedy na jarmarku wezy
podchodzil, bylem troche za nim, te
okradzione baby tak fmiesmie lamen-
towaly.

No - wiadnie. Frahcuski elnogral, =z
ktorym jestem zaprvzyjoiniony, Claude
Gaignebetl. nazywa to  czwarty religia”,
w ktorej zonalnzly schronienie réine z
dalekiel wywaodzaece sle. starozyinodei
przesgdy, wierzenia, podejezenia, ob-
rzadki. Te =znikyd, spod progu, pieca,
z au-dela, jak u Schuiza, u Kantora.
Okazalo sig przy tym ze | Francuzi
majg swalego Podziomka, tylke ze u
nich nazywa sie on ,le changelin” —
odmieniec. ,06¢ gdy Netura — pisze
Gaignebet wajwickszemu. (po-
wszechnemy’ ) ,m:m szaniw, 4 mose na-
wet zmienia -sie Wielicie Wszystko, czys
nie newraca §ig, TNie wraca §i¢ wiedy
do siebie samepo? To woiwezas. jak ta
wyjainia Platon w micie »Polityki=, po-
jawia gie  puer-senexy drogi Diirerotii
albo 1 solmienied. = nassy h ludogwych

holpk™. ~

te. trzy -Inne- reii=zie? Nyile, 2o
Gualgnebet n: 2 tu do traj-
podzialu Durndeiin :

sacrum kaplahskin,
poza [udowym,
zaraz bedzie mowa,
czwarte,  cyganskie
gdzies pod prog n
swiadoimosei, ale ¢ przecic’ wri-
caigee. Dintego- min rezvstlen do o dzis
troche wie krasnoludki, Cos w
vm jednak jesl,

poLa

dziadowskin
Iy ¥ '1 rh

wyparte
wlywnes)

Jak bhowiem stwierdzila dow :dnie

pani Konopnicka, i to jej zdanie

podzielam, krasnoludki sa na Swie-

cie. Sa jako pewna znaczgen for-

ma jego rozumienia, przezywania,

dociekania jego nieprosiej patu-
biczne) istoiy.

boginki, skrzydia
rogate-kozlonogie

Krasnotudki, elly.
choinkowe aniolki,
licha lesne, rokity.

Teraz jeszeze o tym sacrum ludo-
wym; dziadowskim. Myéle tu o Bel-
donku Dygasinskiego. Kiedy wyszlo no-
we jego po tamlej wojnie’ wydanie, =
kolorowymi w -dodatku, calostronico-
wymi ilustracjami, miatem jui moie

Mteczysiqye Porebskn

Jakod sie w:ed:ualo* #e nie sq oni wia-
sciwie dia dzieci, byl Andersen, nie-
koniscznie Dziewczunkn z zapatkami
bo smutne, nie ,Krdlowa Sniegu”, bo
tego lodu w sercu nie lubilem, ale Ka-
losze szczedcia na przyklad, jakies hi-
storie z {abakierks, krzesiwem, ogniem
na  kominku, Troche megliscie tn pa-
migtam, ale wiem, Ze byl tam dw nle-
aownany klimat oZywienyeh rzeczy,
ktore sig miato lub moglo mieé tus ped
relkq. Bajki Dygasifiskiego rownies hy:
Iy konkretne. Byl tam Topielec z caiy
swoja podwodng - rodzing, planetniey
przetaczaiacy ¢ hurkotem chmury na
nighie, byl, jak i w Krasnoludkach,
podrzutek, tyle. ze tym razem rzekomy
syn boginki. To on winénie przystal do
planetnikow,

Budowal sie z tego caly jakis,
wlasnym rzadzacy si¢ porzadkiem
Iad kosmiczny, z morzami poélono-

¢y, pustynia, puszeza, ktora poko-

nal krol Huk-Puk (kréola Huka-
-Puka braklo w.powpjennym wy-
daniu czytanym przez moje dzie-
ci, widogzeie kios to uznal za nie-
pedagogiczne).

Byiy zaklete krolewny, sen fieprzespa-
ty, dEielnd rycerze, przeklefstwo wieez-
nego czuwania woprazgeym stoncu, na
kondt. na pustyni wiasnie gdzie wy —
Pan z 'Wielky Grzyws. Wice wszystko,
co trzeba. Sporo okrucienstwa w tym
wezystkkhn: - Za chwile potemn Jacka
(:umuh.{l rozdarly diwvie pary koni, a
krol zaraz postal karefe po rodzicons
Jaska Cwieczka, Na zamku bylo ogro-
mne wesele — § koniee”, Ot4: w Bel-
donku byle to samo., Swojski, a prze-
cied pelen dziwow swiat, jak ta infer-
nalna para (pewnie z sasiednicgo dwao-
ru) napotkana przez malego ucieki
ra spod strykowego rzemienia,  Poja-
will sig w lesie, gdzie sie ukrywat. mu-
chy ciely. . Na jednym karym  koniu
siedziat pan, a na drugim sitoym jakis
cudak: musi nie chlop, bo nie sicdzia-
o okrakiem, tylko tak, jak sie na la-
wie siada”; 1 te konie ponipsly, 1 zaraz
potem zagrzmiale, dakby kio zaraz fu-
re kariofli zwalit", — Ha — mysli so-
bie Beldonek — ,moZe ta i ¢i, co prze-
jechali, naprowadzili na las chmure,
mogli byé planeiniki”. Ten Beldonek
potem az do Czeslochowy zawedrowal
z dziademi wilainie i z calg kompania.
Dziada Florka cenilem sobie na rowni
z Zagloba. No i te jego opowiesci ni-
czym u Rozewicza, w Do piachu, kto-

rych tak stuchal partyzant Walug —
jak to wszystko trwa! Wiec: ,— Na
praskiei granicy byla raz okrutna woj-
na, zwalil tu jeden Napoljon ze swoi-
mi; dopiero staneli oba z Prusem fam
za Czestochowq, kaj sq Panki, na jed-
nym miejsct, ¢ Napoljon powiada; —
potgd twoje, — A tamfen Prus frze-
cze: — Nie ustqpig, moje het po Wisle
do Nowego Miasta Korczyna, do Opa=
towea!™ Wszystko dobrze sie skonczy-
1o, choé¢ Napeljon byl wiechetko, a tam-
ten drgeal ogromny, Panienka 2 Jasned
Gory pomogla: A temu Prusowl zaraz

grunt pod. nogami fak ollizgl, Ze sie
przewalit, I Napoljon ey na tierzchu,
& tamten pod nim na spodzie, — Odday
mi choé Klobyck — prosi ten Prus. —
Nawet ci Pankdw nie oddam, wynof
sig precz pod Blachownie, pod Prasze

k¢ — powiada. Napoljon™, T wojsko ca-

le Napoljonowe w S$miech, dostali. po
dwa potlowaterki wodki, Florek, bo w
karczmie to opowiadal, tez

Pamictam dobrze, bo wiasnie opo-
wies¢ Florka przerzucala pomost
pomiedzy Swiatem basni a Swia-
tem historii, uvezyla mnie, juz wie-
dy, ze i historia jest przede wszy-
stkim, i tylko mozé, nswiccong lak
albo inaczej opowieScia, ftrzecia
wartoscin logiczna, jak {e krasno-
ludki.

owniez historia krolewska, histos

ria_ryeerska, przeciwstawne tam-

tej dzindowskiej 1 famte]
tei. niczyjej — sacrum ojczyzny. Uro-
dieilem sle w lym samym roku i mie-
sigeu, W kf,ur:-n' padpisywalismy awy-
cieski traktat ryski z In‘ll:u:':*:\i'ik;.l‘r‘li_ nie
wige dziwnego, #e wWirod moich naj-
wezesniejszyeh lektur poczesne miejsee
zajut DBohatersiei i pani Bronislawy
Ostrowzkiel, Cudowna umiejgtnosé ozy-
wiania przedmiotéw na ‘pozér mar-
bwyeh (,PolkE zaczely opowiadaé sobie
waajemnie jakas niestworzona historic
o poszuliwanej prrez caty dzien '“mt!-
ce czerwonych nici, Krzesta $mialy sie
do rozpuku, Robilo sie gwarnie i w
solo™), wpisana w 1o hmmid \H.I-l?
1 ludzl 1 rzecey, lata 1914-—18. ale
zedtem: (,— 1o nie nasza wojna —
slkerzypneta szorstico stara mahonictoa
szafa, — Przypomnialod ostatni kres:
Switki powstancze, Od tego czasi cho-
wano we mnie samqg thq odzie: poe
wazedniqg, A czasami ebce mundury.
Nie ma naszgch mundurow i nie a
naszej wojny”) Doweipne i wierne ry=
sunki Kamila Mackiewicza na knzdef

stronicy — fakze { zeliszeza, takie po-
chylona nad mapg syivietka Komen-
danta, wszystko ‘razemy, {1 z famtymi

bajkami, i z przygodami Beldonka, za-
mykalo sie w kolejny krag usakralizos
wanych umiejscowief i odniesien onies
porownywalnym z niczym ukonkreinics
niu: bo hyly tam ptzeciez 1 blale mal-
ki-patatki rosyiskich soldatow. i pru-
ska, nie pozbawiona iakze ludzkiej po-

(C.D. NA STR. 3) .



‘Fantastyczne niechlujstwo

Justyna Zarzycka

iemal codziennie pojawiaja
N si¢ w ksiegarniach i kioskach

nowe ksigzki. Pozycje¢ war-
tosciowe sasiaduja z dominujaca
iloiciowo tandets. Szperajac po
polkach mozna mnatkngé sie na
klasykéw kryminalu, jak Agatha
Christie, mistrzéw literatury sen-
sacyjnej takich jak Frederic For-
syth czy Alistair MacLean, prze-
de wszystkim jednak oszalamia
zalew wielotysiecznych nakladow
powiesci i zbioréw opowiadan
science fiction i fantasy. Niepokoi
poziom edytorski i franslatorski
ksiazek oferowanych przecietne-
mu, na ogol miodemu, odbiorey
tego typu literatury popularnej.
Sformulowanie ,poziom transla-
torski” jest o tyle zbyt mocne, ze
w wielu wypadkach w gre weho-
dzi elementarna nieznajomosSé je-
zyka ojczystego — tak jakby znie-
nacka setki zwolennikow zyskal
u nas poglad, ze aby byé tluma-
ezem wystarczy znaé w stopniu
podstawowym jezyk, z ktorego sie
tlumaczy. Doéé niebezpieczne za-
lozenie.

Nie bez winy sa wydawnictwa, wie-
lokrotnie narzucajgce krétkie terminy;
brak czasu, aby przyjrze¢ sie polskiej
wersji  jezykowej ksigzki, poprawié
bledy stylistyczne, itd. Moina zrozu-
mie¢ trudnodci finansowe wydawcow
czy cheé zysku. Wiadomo, Ze im szyb-
ciej wyjdzie ksigzka, tym wiekszy przy-
niesie zysk — a przynajmniej mniej-
sze straty. Wydawnictwa oszczedzaja
na czym sie da. Errata zaczela nalezad
do kategorii zjawisk mitycznych (pod-
nosi koszty wydania: skresli¢). Czeste
sa przypadki angazowania kilku thu-
maczy — c¢o najmniej dwéch — do
jednej ksigzki. Falszerza Forsytha, wy-
danego przez Amber, przekiadaly czte-
Ty osoby (o tyle jest to dopuszczalne,
ze ksigzka sklada sie z prologu, czte-
rech wyraznie wyodrchnionych czesci
i epilogu; nie zaznaczono, co przekla-
dali poszczegdlni tlumacze), W ofero-
wanym przez spolke ,Awvallon” zbiorze
opowiadah Gordona R. Dicksona 2Z
krwi i kodci nie zamieszczono spisu
tresci; nie dziwilabym sie, gdyby przy-
czyna byla Zle pojeta oszezedno$é,

sigzka nie jest ,towarem jak kai-
dy inny”, choé moze sie tak wy-
dawaé ludziom ol$nionym z nagla
objawionymi prawami ekonomii. Dale-
ka jestem od sugerowania, by prowa-
dzi¢ dzialalnosé charytatywna na ryn-
ku ksiegarskim, lecz twierdze, Zze szyb-
koéé dzialania, oszczednos¢ i zysk nie

moga byé jedynymi kryteriami w dzia-
lalnoéci — badi co bgdi — kulturalnej.

Na poprawny ksztalt jezykowy pu-
blikowanych ksigiek nie zwraca prze-
sadnie uwagi Amber czy Phantom
Press. Amber ostatnio oferuje w serii
~Fantasy” Oczy smoka Stephena Kin-
ga w przekladzie Sylwii Twardo, kto-
rej bheztroska, czy raczej bloga nie-
$wiadomoéé istnienia w jezyku polskim
jakichkolwiek regut sprawia, ze trudno
sie zdecydowaé, czy zaczaé od wymie-
niania bledéw gramatycznych, sktad-
niowych czy stylistycanych. Wedlug
pani Twardo ludziki s3 rodzaju mes-
kiego (,wyobrazaé¢ sobie malenkie lu-
dziki zapelniajgce dom; czasami wy-
dawali mu sig tak prawdziwi, ze nie-
mal ich widzial”), ,ceremonialne mie-
cze” sq niezreczne (a nie: nieporeczne),
udzielajac odpowiedzi ,tak” na pytanie
odpowiada sie pozytywnie (sic! — ,Je-
4li odpowiesz mi pozytywnie na_jedno
pytanie”) Wlos jeiy sie na glowie ze
zgrozy, gdy czyta si¢ zdania typu
wilagg, bardzo lubiqcy podstuchiwad,
nadstawial uwcha mnaiwnym opowiada-
niom”, ,Sprawq, na jakiej dobry lo-
kaj musi sie koniecznie znaé, jest pe-
wna jako§¢ zwana dyskrecjg, ktéra
polega na szanowaniyw granic Zycia in-
nych ludzi", ,robisz uprzejmofei czlo-
wiekowi”... Niechlujstwo jezykowe pa-
noszy sie radofnie i jakby bezkar-
nie — ciekawe, czy na redakcje ksig-
zek brak czasu czy pienigdzy.

czoldwece pod wzgledem literd-

wek 1 wszelkiej masci bledow

drukarskich znajduje sie Phan-
tom Press. W duzej mierze wynika to
zapewne z tego, 7e ksigiki drukowane
sa w Wielkiej Brytanii — ze wzgle-
déw oszezednodciowych (przypominam,
e wwozone ksigiki wolne sg od cla,
papier nie; wydaje sie fto dosé orygi-
nalng metodg popierania 'rodzimej poli-
grafii). PoniewaZ na Wyspach Brytyi-
skich znajomos$é jezyka polskiego jest
jeszcze mniej powszechna niz w Rze-
czypospolitej Polskiej, rezultaty bywa-
ja naprawde zabawne, W Mesjaszu
Diuny Franka Herberta ,Ksieiye upa-
da i gnie” (powinno byé ,ginie”). Me-
sjasz Diuny, mimo ,réwniez” przez ,rz”
i ,na plaskalnej posadzce”, naleiy do
pozycji, nad ktérymi stosunkowo malo
napracowaly sie chochliki drukarskie.
Znacznie grzej powiodlo sie Wyzwole-
niu Ziemi Williama Tenna. Ten zbidr
opowiadaf sprawia wrazenie, ze tym
razem oszczednodci poczyniono gléwnie
na korekcie. SluZe garfcig przykladow:
w2atopi¢ poleglych” (zamiast: | zastg-
pit.."), ,dawalo sie gadaé samo do
siebie” (powinno byé: ,zdawalo sie..”),
wadarzalo sie wystarczajqeo czesto, by
powodowad chroniong (sic!) niestraw-
nof§é", ,stofic razem 2z towarzyszami
tym stonicom systemami planetarnymi”,
#= kart historycznej powiedcie”, rozu-
myslnie lamige rozkaz”, itp. Poniewas

rébwnoczesnie tlumacz, Slawomir Sto-
dulski, od niechcenia zneca sie nad je-
zykiern ojczystym, w niektérych wy-
padkach trudno zgadnaé, czy zawinil
tlumacz czy drukarnia. Tak jest w
przypadku ,kazal ich” {(zamiast ,kazal
im”), a ftakie nader zagadkowego
twierdzenia ,z wielkq hieprawdziwych
opowiesei iloSciq klamstw”, Byé moie
dla_ osiggniecia tak fascynujgcego re-
zultatu przylozyli reke do dziela i tlu-
macz, i drukarz; podobnie jak w 2da-
niu ,wysadzone niejedno storice, za-
mieniajqgc je na Novg”. (Oczyma duszy
widze rubryke ogloszeniowsg, w ktorej
skrzy sie atrakeyjna oferta w stylu
dowcipéw Tuwima 1 Slonimskiego:
wZamienie Sltonce na Nowq. MozZe byé
uzywana”,) Pozwole sobie przytoczyé
pare przyvkladéw ilustrujacych stopied
nieopanowania przez pana Stodulskiego
jezyka, na ktory — niestety — tluma-
czy: ,kazdy mial nadzieje, ze niezna-
jomo$é jego jezyka bedrie obcemu wy-
rownane czynieniem przyjaznych ges-
tow i min”, ,zastosowali do nas pew-
nego rodzaju zZyeczliwy ostracyzm”, ,.Co
za dziwaki (sic) — wymamrotat wicie-
kle”, ,jezyk, w ktérym kaidy czasow-
nik byt nieprawidlowy” — wszystko
wskazuje na to, Ze chodzi o czasowniki
nieregularne, a nie o prébe oceny je-
zyka wlasnych przekladow, podjety
przez Slawomira Stodulskiego w na-
glym . napadzie obiektywizmu. Pan
Stodulski przelozyl jeszcze jeden (spo-
irod trzech oferowanych przez Phan-
tom Press) zbioréw opowiadan Willia-
ma Tenna, Ludzki punkt widzenia —
w tej ksiaice jest mniej literéwek, na-
wet tlumaczenie wydaje sie staranniej-
sze, chof nie wolne od bledbw i po-
tknieé, jak choéby: ,naszym najwaz-
niejszym zadaniem jest zdobycie wie-
cej informacji”, ,Nacigganie klientdéw
i ksiegowoid w Centrum”, ,oczy za-
chodzily para” (chyba mglg?) ,i mu-
sial przecieraé¢ je wierzchem dioni”,
Oznajmiam wuroczyScie, Ze z mojego
punktu widzenia nie istniejg czyny,
miny ani gesty 2zdolne wynagrodzié
nieprawidlowy jezyk tych tlumaczes,
choéby panu Stodulskiemu oczy zacho-
dzily nie tylko para, ale i parg pod
ciSnieniem — 1 nikt mi nie wythuma-
czy, 2e najwazniejszym zadaniem jest
nacigganie klientow.

iepokoi rysujgca sie mozliwosé,

e niedba! o jezykowe i edy-

torskie st ‘ie na skomercja-
lizowanym rymed zjawiskiem blahym,
nie macacym samozadowolenja wydaw-
cow. Nie jest to problem urojony; cy-
tuje: ,Wydawnictwo «Temarks serde-
eznie przeprasza Czyteinikdw «Isaac
Asimov’s Science Fiction Magazines
za obfitosé¢ literéwek w pierwszym nu-
merze pisma. Ze wzagledu na pospiech
w przygotowaniu numeru Wydewnic-
twu nie udato sie zapewnié dostatecz-
nej korekty techmicznej’ — oto no-
tka z drugiego numeru, zaraz po kt6-
rej zreszta redakcja zastrzega sobie
prawo skortéw. W numerze drugim
takZze nie brak literéwek (np. ,Jestem
skoromnym chrzescijaninem”, ,lomotal
z stél” czy dramatyczne pytanie ,e2y
obazy Kkiy?"). Czego tu sig czepiaé?
Wezystko jasne — spieszyli sie, wiec
nie zapewnili — i wydawnictwu wy-
daje sie, e jest w porzadku.

Dlaczego ,Temark” raczyl sie pofa-
tygowaé i przepraszal? Otdz numer
pierwszy byl wprost skandaliczny. Nie
tylko ze wzgledu na ,kapalnie zlota™
ezy Stawiamy w policji pionowej,
przytzrymujgc pomigedzy mogami” czy
inne, nazwijmy to, pospolite literowici.
Poprzekrecano tytuly ksigzek. Ursula
Le Guin nie pisuje poradnikéw dla
karciarzy: ,Stowo as znaczy $wiat” to
w rzeczywistoSci ,Stowe las znaczy
$fwiat”. Craig Shaw Gardner jest au-
torem Katarem { magiq, a nie Kata=
rem i mafig. Wydawnictwo ,, Temark”
Przyznalo Terry'emu Bissonowi nagro-

‘de ,Nobla w kategorii opowiadania™

(chodzi o nagrode Nebula, jedng z naj-
bardziej prestizowych spoér6d przyzna-
wanych twoércom science fiction). Byé
moze Nobel dla Bissona mial byé za-
doséuczynieniem za blad popelniony
przez tlumacza jego opowiadania Nie-
diwiedzie odkrywajq ogieni, Feliksa
Forberta-Kaniewskiego, ktory napisat
.moj brat jest ministrem w Zreformo-
wanym Kodciele”. Pastorem! Slowo
~minister” w jezyku angielskim znaczy
tez ,pastor”. Wydaje sie wskazane, by
tlumacz uzywat mozgu i stownika jed-
noczefnie, o ile nie przerasta to jego
mozliwodei intelektualnych. Wracajac
do pospolitych przestepstw, tj. litero-
wek ,Isaac Asimov's Science Ficlion
Magazine” — jest ich rzeczywiscie, ogle-
dnie mowige, obfitadé. Z zamieszczonego
na kofcu numeru tekstu Tadeusza T.c-
wandowskiego moina sie dowiedziec, 7e
Stanistaw Lem sformulowal definicje
S-F ,na kratach” Summa technologiae,

" Chwilami, podobnie jak w wypadku

niektéryech wydanych przez Phanicm
Press pozycji, nie wiadomo, czy winié
tlumacza czy brak ,dostatecznej” ko-
rekty. Na przyklad w opowiadania
Kim Stanley Robinson Ilustrowana hi-
storia dwudziestego wieku (przel. An-
na Miescicka) czytamy: ,Co jest pier-
wotng reakcjq widoku budowli? Zhu-
rzyé jg. Co jest pierwotng realccja na
widok obcego?” — i nie wiadomo, czy
klaé drukarnie ezy nieudolng probe
unikniecia powtarzenia.

a zakonczenie — zZeby nie bylo
caly czas na ,nie” — warlo
wspomiriieé o fenomenie wirGd

‘.polskich wydawcow science ficlion i
“fantasy — ,,CIA-Books"”: niezle okladki

(polskie projekiy!), poprawne przekia-
dy, przyzwoity papier i druk (takie
dzielo rodzimej poligrafii), bledow dru-
karskim nie ma lub jest ich niewicle,
do tego jeszeze sympatyezne, udane
znaki graficzne serii projektu Macizja
Kalinowskiego... Bardzo proszq ninie
nie budzié, jezeli &nie,

28 kwietnia br.
zmarla w Krakowie

TERESA TRUSZKOWSKA

znana poetka, prozaiczka, tlu-
maczka literatury angielskie}

i amerykanskiej, wspolpracow-
niczka ,,Dekady Literackiej”

Co nowegoe

w prasie!’!

ostatnich zapiskach

»Dziennika pisanego

nocg” (KULTURA nr4)
Gustaw Herling-Grudzinski pi-
sze m. in. 0 najnowszych pra-
cach wioskich sowietologéw.
Zaimujg sie oni dzi§ praco-
witym odtwarzaniem i doku-
mentowaniem stanowiska Za-
chodu, a zwlaszcza elit inte-
lektualnych, wobec bolszewi-
zmu. Jak wiadomo, az do co
najmniej r. 1956 stosunek ten
byt generalnie pozytywny, a
niekiedy (np. bezposrednio po
wo'nie) wrecz entuzjastyczny.
Alktualna dziatalnoé sowieto-
logow ma wiece poniekad cha-
rakter samokrytyczny i moze
sprawiaé satysfakeje tym, kto-
rzy jak autor ,Dziennika pi-

sanego noecq” wytrwale i naj-
czesciej bezowocnie usilowali
ukazywaé  Zachodowi rze-
ezywistosé komunistycznego
Wschodu. W przypadku Her-
linga-Grudzinskiego jest to
jednak  satysfakcja raczej
gorzka: w zwigzku ze fSwiezo
wydang ksigzka ,L'imagine
dell'URSS. L'Occidente e la
Russia di Stalin 1927—1956"
pisze: Jej autor, Marcelle Flo-
res, ,politolog” z uniwersyte-
tu triesteniskiego, zebrat pra-
cowicie wszystko chyba, co
odtwarza ,wizerunek ZSRR"
w oczach Zachodu ma prze-
strzeni trzydziestu wskazanych
w podtytule lat. Nie cheial-
bym, Zeby froniczny ton mo-
jej refleksji rzucal cien na

2 CDekada CLi'tefackq

benedyktiniski wysilek Flore-
sa. Ale nic na to nie poradze,
Ze wszystko co ,odkryt” (..)
ludzie zajmujgcy sig w prze-
szlofei powaznie tymi sprawa-
mi emawiali juz dziesiqtki ra-
2y, przy absolutnej prawie
obajetnodeci tzw. mydlgcej pu-
blicznodei. Dzisiaj, gdy mit le-
2y w gruzach, tzw. myslaca
publicznodé bedzie przypusz-
czainie czytaé poiyteczng na
swdj sposéb ksiazke Floresa z
okrzykami ,niebywate”, nigdy
o tym mnie styszatem!”, ,wie-
rzyé sie nie cheel”.

Herling-Grudziniski zastana-
nawia sie dalej nad przyeczy-
nami naiwno$ci, braku obiek-
tywizmu czy wrecz Slepoty
wielu najwybitniejszych auto-
rytetdbw umpyslowych i arty-
stycznych I polowy XX w. i
stwierdza: yintelektualisci”
puszyli sie, nadymali jak ro-
puchy na mysl, ze w ,nowym
ustroju” mogliby odegraé role
kasty kaptanskiej (elity z wy-
sokiego mnadania), niewyobra-
Zalng pod rzqdami demokra-
cji; i na dobra sprawe nie in-
teresowalo ich Zycie przeciet-
nych ludzi, choé¢ zdawaloby
sie, Ze ono wlaénie powinno
przyciagal wwage ,zafascyno-
wanych rewolucig”.

W ZESZYTACH LITERA-
CKICH (nr 2) Wojciech Kar-

pinski prezentuje swoje no-
tatki, ktére w latach 1982—
1991 spisywal w zwiazku 2z
udzialem w audycjach Radia
Wolna Europa posSwieconych
polskiej ,ksiazce roku”. Az do
1987 mowa w tych zapiskach
wylqcznie o tytulach wyda-
nych poza krajem. Przewaza
literatura polityczna i histo-
ria najnowsza, literature pigk-
ng reprezentuje poezja (Her-
bert, Milosz, Zagajewski), brak
prozy. Od r. 1988 poiawiajg
sie ksigzki krajowe, wydane
gldwnie w oficjalnym obiegu
(Bialoszewski, Herling-Gru-

dzinski, Maria Dgbrowska, Ki-
sielewski, Czapski, Iwaszkie-
wicz, Jerzy Stempowski: Listy
do Jerzego Giedroycia, Rafat
Wegrzyniak: Wokot , Wesela”
Stanislawa Wyspianskiego).
W tym samym n-rze ZE-
SZYTOW znajdujemy prozg
Kazimierza Brandysa i Julia-
na Stryjkowskiego oraz nowe
wiersze Krzysztofa Lisowskis=
go, Agaty Tuszyniskiej i Ada-
ma Zagajewskiego, a takie
przeklady Stanistawa Baran-
czaka angielskich sonetdow mi-
losnych z literatury klasyez-
nej i wspbleresnei, JL,

kot
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slalgii nach der Heimat, precyzja i
francuski dowecip, cala zmienno$é i réz-
norodno$é walczacego $wiata, ale i ca-
1a rzeczona wlasnie jego bliskoié i god-
nosé. (Murzyni, dopiero eo w pustyni i
w puszczy, a teraz nad Marng oglada-
ja lodowiee. ,Biotka oczw i zeby bly-
skajg".)

Nie postawie kropki nad i, nie za-

pytam, jak sie ma do tego nasz

globowy telewizyjny Disneyland

i jak si¢ z nim uporaja (bo jakos
sie uporaja) moje wnuki.

jeszeze pare zdan o kontynuowa-
niu -— odnajdywaniu (sie) pozna-
nych jui watkéw, form i znaczeh.
Trudno tu pisaé o wszystkich. Pomine
te zaprogramowane z goéry niejako, a
wige nieuniknione. To, ¢co sie czyta,
szkolne lektury chociazby jak i to, o
czym- cof juz sie styszalo albo i czy-
talo — Ze to wladnie sie czyta. Ale s3
i rzadkie zreszta przypadki lektur nie-
zapowiedzianych, lektur — odkryé, Ta-
ki Woloszynowski na przykiad. Jego
1563 rok czytalem, bo wygralem te wy-
dang w Swietnej oprawie graficzne]j
ksiege na jakimé konkursie. A prze-
ezytalem, bo $witki powstalicze, te z
»Misia”. Wpisane w kalendarzowy eykl
prac i dni rolnych, dni, nocy, migsiecy,
zim, wiosen i~ jesieni. Jak przygody
krasnoludkow. Wige potem przeczyta-
tem takze i Bylo tak. Jak tylko wy-
szlo. Ten sam watek. ,Rok wlaénie ten
jest teraz, rok $mierci Jézefa Pilsud-
skiego, 1935.Zawisto w jakiejé prozZmi
Zycie w Polsee” — konezyl autor. Ile
lat miatem wtedy? Czternascie? A za-
czynala sie la ksiazka od slowianskiej
puszezy,  tej Huka-Puka jakby i od
ksiecia Popiela. Potem rytm zahacza-
Zacych o siebie ostatnim zdaniem roz-
dzialow. AZ po zdanie ostatnie: ,Na
niebie gwiazdy. Z nich czytad”, Trzeba
by tu jeszcze wspomnieé drugie takie
nieobowiazkowe odkrycie. Zywe ka-
mienie Berenta. Wiedy juz mialem lat
sze'madcie, zastanawialem sie na eo p6j-
de na studia, Troche przez tego Be-
renta poszedlem w koficu na historie
sztuki. Do dzi§ nle wiem zreszts, czy
shusznie. Kogo obchodzi sztuka? Gdzie
soo'rzeé, na stoleach, lawach, sami
pr~wainie rudes, idiotae, illiterati. (Juz
to kiedy$ cytowalem, ale nie szkodzi.)
Al"o to sie co zmienilo, zmienia, zmie-
ni? Kiedy, prosze? Jak, prosze?
hociaz przeciez czyta ~sig dzie-
Cciom. Zeby potem czytaly same,
rowniez i dzisiaj. Ksiazek wy-
che 2 nawet moZe wiecej niz wycho-
d= lo za mojego dziecinstwa. A i tamte
sa. juz to napomykalem, wznawiane,
Na telewizje tez wszystkiego zwalaé
n'e sposdb. Pamietam poczatki radia,
na perw krysztalkowe, moina je bylo
zmo~towaé sobie samemu, potem lam-
powve, Zeby co$ z tego zrozumleé czy-
tato sie Harce elektrondw. A do tego
Ver-t2'a, Wellsa, nasz polski Telewizor
Orkizza, jak przy jego pomocy odpar-
lifay inwazje ludzi-robotéw ze Wscho-
du.

Nie sadze, zeby tamto bylo duzo

morzejsze od tego, czym dzisiaj

siroszy sig dzieci w telewizji wia-

$nie. A jednak cof§ sie zmienilo.

Na gorsze. Oglada si¢ rozne kra-

sncludkoidy, ale juz sie w nie nie
wierzy.

Wy alowiona ziemia, odlecialy ezaro-
dz ~jskie ludki. No wilasnie, Jeszcze
jeda wazna lektura mi sie przypom-
niata, Kiplinga. Ale nie Ksiega dZungli
Po ta, kiedy nie tak dawno czytalem
jo wnukowi, wydala mi sie mimo wszy-
slio troche podejrzana. Zwierzeta nie
émig spojrzeé¢ czlowiekowi w oczy. A
cz'owiek im? Nie przesadzajmy. Krdl
Huk-Puk byl jednak pisany uczciwiej.
Cz'owiek wujarzmial tam Nature, wal-
czy! Z puszezg, mieczem. i toporem.
Wiclka, epicka, nie kryjgca tragizmu
tv:h zmagan sprawa. Zadnych triume
fa’~yech tanedw na skbrze starego, wy-
wy:nialego tyverysa. Albo i ten Kim.
woordzo warto przeczytaé te i inne
przygody Kima, bo wykazujq one jak
wa“‘ofciowe ustugi moze oddaé swemu
kr+awi chlopiec wywiadowca, jesli jest
dc cladezony i dostatecznie inteligen-
tn". To cytat ze Skautingu dla chlop-
ci 2 lorda Padan-Powell of Cilwell,
Mignelo mi gdzie§ wznowienie w ksie-

garni, mdj egzemplarz, cudem uchowa-
ny, przeloiony z wydania szesnastego,
wyszedl w roku 1938. Autor streszcza
tam szkole wywiadu, jaky przeszedi w
Indiach Kim O'Hara, pisze o sukce-
sach, jakie korpus mlodych wywiadow-
cow odnosil przy obronie Mafekingu
i koficzy dos¢ enigmatycznie: ,Nie mu-
sicie jednak czekaé az wojny, by wy-
konywaé sluzbe wywiadowczg. Jako
wywiadowcy w czasie pokoju znajdzie-
cie kaidego dnia dofé do zrobienia”.
tym Kimie, ale jako przyjacielu
calego §wiata, tet pisalem na ja-
ki konkurs, nagrody jednak tym
razem jui nie zdobylem. Nie wyszio mi,
co moze i lepiej. Mimo wszystko blii-
szy byl mi Beldonel, Jaski, Jozki i
Franki, a takze Moski, Joski i Srule
Korczaka, jego maly Diek, ktory zban-
krutowal; on sam chyba, kiedy znéw
byt maly. Tez wyszlo w znakomicie za-
powiadajgcej sie mlodziefowei serii
»Biblioteki Narodowej”. Coz, kiedy méj
wnuk mowi, fe nudne. Ale jest teraz
na etapie Winnetou, a Kréla Maciusia
ma jui za sobg. Chcialbym natomiast,

GIKA KRASNOLUDXOW

tywnego. Krasnoludki od tysigcleci na-
lezg do $wiata, kiéry nas otacza i kté-
ry jest caly przezx nas ,w naturalnym
nastawieniu uzmnawany”,
by byl albo i nie byl poza tym.

Dlatego nie przyznalbym racji to-
ezacemu Spor o istnienie tego
§wiata Ingardenowi, ktéry =zali-
czylby zapewne krasnoludki do
§wiata przedmiotéw tylko i wy-
lacznie intencjonalnych, estetycz-
nie, ale tylko estetycznie walen-
tnych (razem z krélem Batorym
z obrazu Matejki, o ktérym nie
wiadomo nawet — ulubiony przy-
kiad Profesora — czy nie ma ja-
kiejs laty na plecach albo siedze-

niu.

Nie moéwige juiz o Panu Tadeuszu, kté-
rego moiemy sobie konkretyzowaé ja-
ko blondyna albo bruneta — jak kto
woli). Osobiscie bardziej juz przekonu-
je mnie Chwistek z jego rzgdzaca sie

~KRASNOLUDEK

czymikolwiek"
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Zeby w tejie serii mégl kiedys przeczy-
taé Zofii Zurakowskiej Trzy srebrne
paki no i koniecznie jej Romana i dzie-
wietnastu. A jesli jui Kiplinga, to Pu-
ka 2z Pukowej Gérki. Bardzo wazna
lektura, bo po pierwsze przediuzajgca
Staroiytnosé bajeczng i dalsze tomy

_ Zielinskiego, a po drugie, bo wprowa-

dza w $Swiat szerszy nii swojskie na-
sze obiarstwo Podziomka i nieszczesne
gaski sierotki Marysi. Puka czytalem
z zapartym tchem i znéw wielokrotnie.
A poltem jui wiedzialem, co to byl
Wal Hadriana i jak rzymscy jego
obroficy bratali sie z Malowanym Ple-
mieniem, i modlili do slonecznego bo-
ga Mitry, jak polemn rycerze Wilhelma
Zdobywey czuwali, Zeby nikt juz nigdy
Anglii nie najechal, jak jg wzbogacili
przemytnicy i korsarze, przede wszy-
stkim zas§ — no wlasnie — jak z niej
odlecialy Czarodzieiskie Ludki, ale i nie
odleciaty, bo wystarczalo zagraé na
Swigtojanskim. uroczysku Sen nocy lei-
niej, Zeby zaklete na jesion, tarnine {
dab pojawily sie znowu.

Wiec sa te krasnoludki albo jak
im tam jeszeze, czy ich nie ma? —
Nie ma? A te takie male, brodate,
w czerwonych czapeczkach fo kto?

— slusznie pytal mistrz Ociepka, sa-
moradny malarski talent z gérniczego
Slaska. Pytanie jest palace. Ktoz go
bowiem nie stawial?

Najpierw Husserl. Mysle o sposobie
istnienia dego wszystkiego co pozostaje
po dokonaniu Husserlowskiego ,zawie-
szenia” — epoché. Mozna wierzyé albo
nie wierzy¢ w krasnoludki, w kaidym
jednak razie pewne czysfio for-
malne ich poznanie jest mozliwe
choéby dlatego, #e o krasnoludkach
sie moéwi Zauwazmy, Ze w tym sie
nie ma nie subiekiywnego, nic na-
wet — zaryzykowalbym — intersubiek-

ALEKSANDER PIENIEK

wilasnymi prawami (jakimi, nie jest to
do konca jasne) rzeczywistodcig wy-
obrazen, w kiérej Zyja prymitywi i
dzieci. Ale i ta jest u niego od innych
rzeczywistodel skrupulatnie oddzielona,
o co slusznie zapewne mial do swego
teoretycznego wroga pretensje Witka-
cy, podejrzewaige go o przechodzgcy
do porzadku nad Tajemnicg Istnienia
konwencjonalizm, A jeszcze Irzykow-
ski. Nie mam pod rekg odpowiedniego
cytatu z Paluby, ale z pewnoscig by
si¢ znalazlk, Zastanawiam sie natomiast
nad Lévinasam. Nad tym, co wedle
niego ,tam gdzie§ sie jako§ ma” —
il y a — ,ani nico$é, ani bycie”, naj-
bardziej jeszeze dostepne wiedy, kiedy
nie moina zasnaé i wsluchujemy sie w
wbezsensowny, anonimowy szum bycia”,
bycia-niebycia wilasnie,

»C0s8 chroboce pod kominem, tyct
shkrzat” — pisala pani Porazinska.
Skrzat mieszka w izbie tysige laf, ko-
cha dzieci i nie zrobi im krzywdy. Nie
straszy, jak u Lévinasa, poki nie wsta-
nie slorice i nie pojawig sie przedmio-
ty. Ta sama niepewnos$é, co u Schulza:
ndzilkka fermentacja” ciemnoSci, stry-
chow, .majaczliwy zmierzch” ktérym
zarazaja sie wszystkie rzeczy. Krasno-
ludki sg dobre, pomagaijg. Ale jedli sie
wejdzie im w droge, zlekcewatzy, trak-
tuie jak zabawne malpki na lancuszku,
potrafiag byé groine. Rosng. olbrzy:nie-
ja, biedny Cygan pa$é musi przed nimi
na kolana,,

) wiedzy dzieci. My juz nie zaw-
Tu.e Bo dzieci sq madre, rezztel-
ne, male ale troche duzcs. jak
mowita T-letnia dzié wnuczka, i tyiko
one potrafig przyjdé do wiadomoéci ich

sdrebny status legiczuy. Na
czym by on mial polegaé¢? Wspomnia«
lem tu o trzeciej wartosci. Logiki trdj-
(i wiecej nii tréj-) wartoSciowe byly
pomysiem (rok 1920) Jana Eukasiewi-
cza. Obok prawdy i falszu wystepuie
w nich trzecia wartos¢ logiczna, ktéra
nie jest ani prawds ani falszem, jest,
by tak powiedzieé, logieznie neutralna,
Lukasiewicz proponowal stosowaé ja do
wydarzen przyszlych, o kidérych nie
wiemy — zajdq, czy nie zajda. Dla opi-
su Swiata krasnoludkéw logiki te nie
bardzo sig jednak nadaja. Wydaje sie,
e stosowniejsza bylaby tu logika tez
trajwartosciowa, ale od logik Eukasie-
wicza rbina. Zeby jg scharakteryzo-
waé, posluie sie, jak zwykle w ' takich
przypadkach tabelks, w ktdrej zero (0)
bedzie oznaczalo falsz, jedynka (1)
prawde, a polowka (1/2) trzeciag war-
tof¢; te od biedy moina by nazwaé
polprawds, choé nie chodzi tu bynaj-
mniej o jakad polowicznofé, ale o cof,
no wladnie trzeciego, co choé réwnie
dobre, ani prawda ani falszem nie jest.
Tabelka opisuje podstawowe dzialania
logiczne — implikacje: jezeli p, to gq,
czy lepiej: p pocigga q. Wartofé loe
giczna takiej implikacii odnajdziemy
na przecieciu wierszy i kolumn okre-
$§laiaeych odpowiednie wartodei dla
zmiennych zdaniowych p i q: 2

qlo 12 1
)

0 111
1z e 18
1 0 0 1

Tabelka ta, zauwazyé nalezy, tym roiz-
ni sie od tabelek Lukasiewicza, iz w
sposéb radykalny likwiduje trzecig
wartosé dla implikacji:. Mo6wiac ina-
cze] — wynik wnioskowania przez im-
plikacje moze byé roiny, sama impli=
kacja jednak tylko prawdziwa albo
falszywa, czy, jak kto woli, poprawna
albo niepoprawna. Zartéw tu nie ma.

Krasnoludki, jak i my, moga albho
si¢ myli¢, albo rozumowaé¢ po-
prawnie, mie moga jako§ pdipo-
prawnie. Jest to o tyle waine, 7e
z krasnoludkami maja do czynie-
nia glownie dzieci, a te uwrazli-
wione sa na falsz duzo bardziej
niz my i duzo bardziej od nas sa
pod tym wzgledem dociekliwe,

Jak sie cos§ tam im nie zgadza, za-
przeczg z calym zdecydowaniem. rady
na to nie ma. -

iec jeszeze o przeczeniu. Nam

wystarczy jedno: Jeieli mie p,

to p. JezZeli nie mie p, to tez p.
I na odwrdt. Proste. Natomiast w lo-
gice krasnoludkéw rozwingé by nalezae
lo dwa rodzaje przeczenia. Nazwaé by
Jje moina negacja slaba z jednej stro-
ny, negacjg mocng z drugiej. Oznacza-
my pierwsza przez N, druga przez Z.
Ich tabelki wygladalyby nast>pujaco:

p| Np p|Zp
Ol TR0 1
12| o 172 1
1o 1(0

Zaraz na pierwszy rzut oka widaé, ze
negacja slapa nie czyni roéinicy mie-
dzy prawdg a po6lprawds. Poslugujge
sie nig musimy sie zgodzié, -Ze krasno-
ludki sa na swiecie i juiz Zeby od-
rebng, trzecig wartoéé logiczng ich
istnienia odr6znié od prawdy, tej empi-
rycznie sprawdzalnej, trzeba nauczvé
sie postugiwaé negacjg wzmocniona. Ale
witedy konezy sie dziecinstwo, dorofle-
jemy i w og6le w krasnoludki prze-
staiemy wierzyé, Nieslusznie. |

Dla pedanterii dodam jeszcze, Zehy
mnie kto nie ubiegl (jeZzeli jui nie
ubiegl), Ze negacja mocna jest do wy-
prowadzenia z negacji. slabej, trzeba
tylko przyjaé formule:

Zp zawsze itylko, gdy (INNp — p] —> Np)

Formula ta wigZe sie ze szczegdlnym
statusem logicznym podwoéjnej negacii
W Swiecie. krasnoludkdw nie wystarczy
powiedzieé, Ze jeieli nie jest tak, ze
czarn€ nie ma naprawde, to ju2 nie ma
tego w ogole, Jest, tvlko troche inaczej

Mieczystaw

: Porebski
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przekiady

,MitosC jest wszystkim, co istnieje”

Wybér 1 wyborwu trzysiu arcydziel angielskiej i amerykanskiej liryki milosnej (w druku w Wydawnictwie aj)

w przektfadach STANISLAWA BARANCZAKA

¥ oex. XVI: LEKKOMYSLNE LABIRYNTEY

John Wilmot, hrabia Rochester (XVII w.)

CHOC PORA M1 W POWROTNA DROGE

Cho¢ pora mi w powroing droge,
Nie pytaj, pani, kiedy wracam:

I tak znieS¢ uciech juz nie moge,
Ktorymi dni roziaki skracam.

Ramion nie skuwaj mnie obrecza:
Niech dusza moja, edmian cheiwa,

Dozna mak, ktére slusznie drecza
Kogo$, kio wiez dwu sere rozrywa,

Dod&é majge nedzy swoich wiecznych
Wyskokow, wrice na twe lone,

W swiat uczué wiernych i bezpiecznych,
I skonam z dusza ukojona —

Chyba Ze, znow sie gdzies urwawszy,
Rzuce sie, w nowym swym wyskoku,

W wir grzechu — wstreiny, lecz ciekawszy

Niz wieczny spokdj przy twym hoku,

= - e —

e

Ryecing*

ALERSANDER PIENIEK
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Z ev. SVH: TRONICZNE IDYLLE
Kenneth Fearing (XX w.)
MILOSC, 20 CENTOW ZA PIERWSZE CWIERC MILI

W porzadku, niech bedzie, ¢ klamalem tobie i o tobie, ze
wdarzaly mi si¢ troszke za szerokie uogolnienia, mozliwe, i
powiedzmy nawet, Ze nie wyrobilem sie z tym czy owym
jakby wypadalo,

I Zze klalem w zywy kamien te twoje rozmaite szusy, i zle sie
wyrazalem o iwoich gustach, i szkalowalem twoja rodzine, i
ohgadywalem za plecami paru twoich przyjaciol,

Dobra, niech bedzie,

W kazdym razie wrod,

Wro¢ do mnie, Zgodze sie puscic w niepamie¢ oSwiadezenia,
kiore tak obficie wyglaszalas na uzytek sasiadow i prasy,

Aty za (o pusScisz w niepamieé ten twor swojej wyohrazni,
rzckomg blondynke z Detroit;

Zgodze sie, ze ta zaprzyjazniona z toba dama z pigira wyzej nie
ma fiola, hyzia, ani wyjatkowego wrecz kuku na muniu, aie
— calkiem przeciwnie — jest nawet dosy¢ hystra;

A ty uznasz, Ze m6j nieszezesny kumpel Steinberg nie jest ani
pijakiem, ani wydrwigroszem, ale po prostu [acetem
usilujacym jakos sobie da¢ rade w #zyciu, chociwz w sposoh
moze odrobine nietuzinkowy.

{Stuchasz mnie, ty wredna, iv? Dociera do ciebie?)

Poniewaz wybaczam ¢i, tak jest, wybaczam ci wszystko,

Wybaczam ci twoja pieknosc, wielkodusznose i madrose,

Wybaczam ci, najprosciej rzecz ujmujye, 1o, ze zyjesz, i
rozgrzeszam cie, krotke mowiae, z tego, 7e jeste§ soba,

Poniewaz dzisiejszej nocy stoisz mi przed oczami i czuje eie cala

skora,

I kaide Swiatle na skrzyzowaniu, mijane prrzez naszy taksowke,
nkazuje mi na nowo ciehie, weiaz ciebie,

I poniewaz tej nocy wszystkie inne noce sa czarne, wszystkie inne
godziny zimne i dalekie, i teraz, w tej chwili, gwiazdy Swicea
bardzo blisko i jasne,

Wrae, Uczciiny to taka leta, ze Kazda inna [eta wysiada,

Zaprosimy przedsichiorce pogrzehowego z pietra nizej i paru
chlopakéw ode mnie z praey, i jeszceze troche przyjaciol,

I Steinberga, kiory notabene juz nie jest na odwyku, i te waria'ke
z pietra wyzej, i parn reporferow, na wypadek jakhy sie ce
sthuklo,

Z ¢z, XVIEL: CIEMNIETACE CHMURY
Sir Thomas Wyatt (XVI w.)

STRONIA ODE MNIE,
KTORE ONGI MNIE SZUKALY

Stronia ede mnie, kiore ongi mnie szukaly,

Bosa stopa przez moje prrestepujac progi,
Ustepliwe, powolne, fagodne bywaly,

Kiore dzis nie chea stucha¢ o tej nocy blogiej,
Gdy po raz pierwszy, = wolna zhywajac sie (rwogi,
Z reki mi poczynaly jes¢; i ktorym ninie

Na pogoni za ciaghla odmiana czas plynie,

Dzgki Fortunie za to choc, ze nie tak bylo,

Zem stokroé byl szezesliwszy; w (e noe osobliwie,

Gdy jedna z nich, odziana w cienka szatke mila,

Jedwabiom dala splynac i, biorac mnie tkliwie

W smukle ramiona, zote w tlacym sie luczywie,

Uealowala slodko, noc mi zlocae ciemna ’

Czulym szeptem:  Najmilszy maj, jakze ¢i ze mng?"
.

Nie sen to byl, bo nie masz snéw rownych tej jawie.

Lecz anim wiedzial, Ze sam, przez swa miekkos¢, zmienie

Cale szczgScie w nieznang do fej pory prawie

Niedole odirgcenia, w owe opuszczenie,

W owo przez nig, tak dobra, zadane cierpienie.

A przecie za jej czule oddane usiugi

Tylem winien i tak bym cheial splacié swe diugi.



zadko odczytujemy dzisiaj

powiesci, ktore wysoko wy=-

niosta fala polskiego pai-
dziernika 56 r. Zbyt zaprzataja
nam glowy klopoty z naszy Swie-
za niepodlegloécig. Nie ma tei po-
wodu ukrywaé, ze faktura ,,Matki
Krolow” Kazimierza Brandysa,
soiemnoSci kryja ziemig¢” Jerzego
Andrzejewskiego, »Pojedynku”
Jana Jozefa Szczepanskiego malo
kogo w pelni satysfakcjonuje ja-
ko dzielo sztuki literackiej, a tym
bardziej jako prawdziwy zapis
tragicznych doSwiadezen naszych
poprzednikow na drodze ku wol-
nosci. Dzieje si¢ tak po czesci je-
dynie z winy samych powieSciopi-
sarzy krajowych, ktorym zabraklo
§mialoSei i formy doS§é pojemnej,
by zawrzeé prawde o wynaturze-
niach tamtego czasu. Prawde,
takie bowiem ' zobowigzanie pod-
jeli pisarze polscy na grudniowym
zicidzie Zwiazku Literatow Pol-
skich w 1956 roku. Jednako do-
magali sie jej wtedy prozaicy i
poeci. Najdobitniej wypowiedzial
je Julian Przybos:

,,F"rozatorzy zamiast pisaé o Inkwi-
zycji i ktamstwie politycznym w epo-
kach odlegtych — moga teraz odstonié
groze agentury Berii, dopiero co mi-
niong w Polsce. Nic ich nie moze po-
wsirzymaé od odsloniecia prawdy. Za
przyktadem pierwszego sekretarza Pol-
skiei Zjednoczonej Partii Robotniczej
trzeba narodowi powiedzieé calg
prawde. Dla powiedzenia jej niekonie-
czne juz alegorie, aluzje, miedzyslowie.
Czytelnik przestanie darzyé kredytem
pisarza tylko dlatego, Ze udato si¢ te-
mu jego pisarzowi uwolnié pare sldw
prmvdy w:ezéw oficjalnej frazeolo-
gii”. L

Ale | prozatorzy” nie sprostali kate-
gorycznym wezwaniom liryka, Totez
daremne byloby poszukiwanie calej
prawdy w .rozrachunkowych powie-
dciach politycznych autorow pozosta-
ijacych w ojezyinie ludowej. Nie tylko
dlatego, Ze rychlo powrdeili oni do
poelyk powiesel z kluczem, kostiumu
historycznego albo paraboli.

Umiarkowana sklonnosé pisarzy
do mowienia wprost miala swoje
uzasadnienia. Wynikala z wiedzy
o ograniczonej tolerancji wladz
portyinych, ktore niemal natych-
miast przystapily do wukrécenia
chwilowych swohod.

To Gomuika jui 24 pazdziernika 1056
roitu  oznajmil  entuzjastom edwilZy:
pndoié wiecowania i manifestacji”, a pa-
re miesigey pbiniej wyrazit zgode na
likwidacje ,,Po prostu”, glownego orga-
nu publicystycznego mlodych odnowi-
cieli partii socjalistycznej. 2 kwietnia
1058 roku Wpydzial Propagandy KC
PZPR zwolatl krajowsa narade aktywu
partvinegoe wydawcéw, aby zapobiec
kontynuowaniu ,blednej polityki wy-
aawnicze’., Ostro wypowiedziano sie
tam przeciwko utworom ,podcinajgcym
wiare w socializm” oraz ,wulgarnej,
antykomunistycznej literaturze pora-
chunkowej, judzgcej przeciw partii i
jej ludziom”®

Wobec takiej wykladni zasad nowej
polityki kulturalnej szanse literatury
rozrachunkowej z ,minionym okresem"
zmalaly w kraju prawie calkowicie:

rzekonuja o tym dwie nieudane
préby opublikowania powiesci
Zatrzymany do wyjasnienia, kto-
ra powstala jeszcze w 1957 roku. Jej
autorem byl Stanistaw Wygodzki —
czlowiek o diugim i nienagannym ro-
dowodzie lewicowym. W lutym 1924
aresztowany za przynaleinoéé do Zwig-
zku Mtlodziezy Komunistycznej, po od-
byciu kary pracowale w polskiej sekcji
Miedzynarodowego Biura Literatury
Rewolucyinej, od 1947 zas deo 1948 ro-
ku — w Ministerstwie Kultury i Sztu-
ki; potem przez pieé lat kierowal dzia-
tem literackim Polskiego Radia. Sta-
lo§¢ przekonan i wierna shizba partii
niewiele jednak waiyly skeoro powiesé
o autentycznej sprawie Leona Ferszta
niestusznie oskarzonego o dzialalnoéé
rf-wokatnrska w KPP skonfiskowano
w dwu numerach ,Twérezofci” oraz w
ksiszkowej edycji PIW. Inkrymino-
wane dzielo doczekalo sie druku do-

piero kilkanaScie lat pdiniej w Insty-
tucie Literackim paryskiej ,Kultury”,
kiedy rozgoryczony autor wyemigrowat
z PRL po antysyjonistycznej kampanii
rozpetanej przez Wladysiawa Gomulke
na jesieni 1967 roku. Cierpkim owocem
tego wychodéstwa stala sie powies¢ sa-
tyryczna Pieskin zostal pisarzem (wy-
dana naktadem Polskiej. Fundacji Kul-
turalnej, Londyn 1973). Przedstawia
ona sytuacje $rodowisk kulturalnych w
kraju po rozgromieniu ,syjonistow” i
studentéw przez jednego z glownych
idoli Pieskina... szefa milicji obywatel-
skiej, Mieczyslawa Moczara.

Wypada tu zauwaiyé, Ze

u podloza wszelkich obrachunkéw

Stanislawa Wygodzkiego znajduja

sie osobiste i polityczne wypadki,

ktorych ciezaru nie doswiadezyli

jego koledzy po piérze o lewico-
wej proweniencji.

Tworca Zatrzymanego do wyjasnienia
tym na przykiad r6init sie od Jerzego
Andrzejewskiego i Kazimierza Bran-
dysa, ze z ideologia komunistyczng
zwigzal sie od wezesnej nfodosci. Po-
tt:leém przezyl okupacie w getcie dla Zy-

w

Przy tym punkcie widzenia motywa-
cia powiesci rozrachunkowej Wygodz-
kiego wydaje sie oczywista; wynika z

i obbz o$wiecimski od 1943 roku. -

dem jego uwiezienia i przesfladowan
stalo sie zapotrzebowanie kierownictwa
na zeznania wiasnie takich ludzi, ,czy-
stych i szlachetnych”, poniewaZz najle-
piej uzasadnia one surowosé¢ organow
UB szykujgcych Polakom procesy po-
lityczne na wzor tych, w ktéorych brat-
nie demokracje ludowe skazaly na
s§mieré Rajka, Slanskiego, Kostewa i in-
nych. Gléwna postaé powiesci Wygodz-
kiego wyposazona zostala obficie we
wszelkie przymioty moralno-partyine.
Coz, kiedy nie dostalo jej daru obser-
wacji, przyrodzonej bystrodci rozumu
otwartego na rzeczywistosé., Diatego
posiada szczegdlnie ograniczong wiedze
o prawdziwym stanie kraju 1 nastro-
jach obywateli. Dopiero dzieki wsp6l-
wieZniom, miedzy innymi przedstawi-
cielowi delegatury rzadu londynskiego,
dowiaduje sie o licznych absurdach
doktrynalnych wlasnego obozu ideowe-
go. Na przyklad marksistowskiej inter-
pretacji zdarzen i proceséw spolecz-
nych:

wTam, gdzie potrzebna analiza poli-
tyczna, wy mowicie o pomylkach, albo,
co brzmi jeszeze $mieszniej, wdajecie
sie w analize psychologiczng. To, co wy
nazywacie pomytkg, ja nazywam po
prostu fatszerstwem” przekonuie Szpa-
kowatego w izbie chorych zmaltreto-
wany delegat rzgdu.

Inny towarzysz niedoli, Zyd, komu-
nista Aron Szklarz flumaczy mu:

EMIGRACY]JNE

ROZRACHUNKI
ZE STALINIZMEM

A -
Stanistaw Wygodzki:
nZatrzymany do wyjasnienia”

Stanisiaw

checi naprawienia zla, za ktore sie
wspolobwinit, Zgodnie z komentarzem
odautorskim Zairzymanego do wyja-
$nienia rozumieé trzeba jako ,powiesé
o naprawie komunizmu, skarge towa-
rzysza na towarzyszy partyinych”. Dra-
matyczny ton tej skargi podnoszg au-
tentyczne fragmenty wspomnien i li-
stow glownej persony utworu, kiory
powstal w ciggu jednego miesigea ob-
rachunkowej goraczki — od 22 maja
do 20 czerwca 1957 roku.

ohater powiesci wiele swoich

cech i perypetii politycznych za-

pozyczyl nie tylko u realnego
Leona Ferszta, lecz takie u swego
tworcy. W kaizdym razie, Szpakowaty
jest jednym z nielicznych oficjeli Ko-
mitetu Centralnego KPP ocalalych ze
stalinowskiego pogromu w latach trzy-
dziestych. Martyrologia takiego czlo-~
wieka w Polsce Ludowej ma wigc sym-
bolizowaé losy rodzimej generacji ko-
munistycznych dzialaczy w ojczyinie
opanowanej przez bierutowcow. Wia-
$nie on — zatrzymany chwilowo do
wyjasnienia w kwietniu 1949 roku —
spedza w najrozmaitszych aresztach
przeszio 6 lat izolacii, przestuchan i
tortur fizyeznych.

Idea Wygodzkiego wydaje sie
przejrzysta. Chee on, mianowicie,
przedstawié praktyke penitencjar-
na PRL w okresie , bledow i wy-
paczen” od S§rodka, oczami ofia-
ry wewnetirznych porachunkéw i
serwilizmu $cislej czoléwki par-
tyjnej wobee moskiewskich moco-
dawcow.

Nieziomny towarzysz Szpakowaty
uksztaltowany zostal wiec jako czer-
wony Hiob — ma: prawy, wolny od
klamstwa i slabo&ci pomimo okrutnych
nieszezedé prywatnych. Jedynym powo=

Gawlifiski

~Wiecie jak to bylo z trockizmem?
Jak ktod mowil, Ze nie wierzy, zeby
Bucharin, Radek, Zinowiew byli agen-
tami imperializmu, to od razu nazywa-
no go trockista. (..). Partia kiedys po-
niesie odpowiedzialnoié przed masa-
mi, — Wy nie mozecie o tym nie wie~
dzieé. Aha! Tylko wy, czlonek KC (..).
Wuyuscie zjedli wszystkie rozumy.. Ale
obudzicie sie kiedy§ i nie zdq2ycie
umyé zaropialych oczu, zobaczycie!”

Wynika z tych przytoczen, iz pisarz
Stanistaw Wygodzki z wiladciwych Zro-
del czerpal oskarzycielskie racje —
mnozy! przyklady nieslusznych aresz-
towan i represji réznych ludzi, warstw’
i klas ludowej ojczyzny: komunistéw
naczelnych i najubozszych proletariu-
szy, przedwojenych starostow, powo-
jennej opozycii, inteligentéw, wieénia-
kéw, Zydoéw ete. Ofiary owe stanowia
fdbu.lamy material dowodowy w roz-
paczliwym poloZzeniu konfraterni ko-
munistycznej, gdzie istota wiadzy jest
powszechny ferror jako metoda prak-
tyczna i zasada pulitymo—ideologjcma.
Przewdd ten zostal

przeprowadzony
trletugectrwnieimtelnh,umdno'

podwaiaé¢ autorski zamyst nazwania
stalinowsko-bierutowskich rzgdéw bez
oslonek, alegorii oraz wieloznacznosci.

ednakie i Wygodzki, podobnie

J jak Kazimierz Brandys, skupit
uwage przede wszystkim na roz-
paczliwym polozeniu konfraterni ko-
munistycznej, nie siegajgc istoty rzeczy.
Obaj pisarze zaoferowali bowiem czy-
telnikom osobliwe powiesei polityczne,
ktére nie dociekaja mechanizméw
funkecjonowania wladzy, nie weryfiku-
ja jej filozoficznych uroszczen, lecz po-

przestajg na portretowaniu okropnosei
.bledéw i wypaczen”. Pod tym wzgle-
dem Zatrzymany do wyjadnienia i Ma=
tika Kroléw mieszczg si¢ bez przeszlkod.
w kregu partyjnej ,hermeneutyki”
Artura Koestlera, ktory podobnie zbu-
dowal swojg gloSng powiesd¢ Ciemnosé
w potudnie.

Z lektury takich dziel rozrachun-

kowych wynosi si¢ az nadto hae

nalne przekonanie o tym, ze ko-

munizm jest dobry, tylke niekto-

rzy komunisci u wladzy maja nie-

dobre sklonnoSci autokratyczne
badz sadystyczne.

Biadolagc nad losami niewinnych oliar
komunizmu, prawie nic odkrywczego
nie moéwia ich twoércy na temat sa-
mego systemu.

Jest rzeczg zastanawiajgcq, jak ma-
lo rozgarnigei intelektualnie sg owi
funkcjonarjusze centralnych wiadz par-
tyinych osadzeni w wiezieniach, Jak
malo wiedzg o zyciu tych, ktérym
»Stuzg” i jak bardzo nie rozumiejg sen-
su gry politycznej, w ktorej biorg
udzial w podwéjnej roli — najpierw
prze§ladowcow, a pbdiniej przedladowa-
nych. Zabieg Scislego limitowania wie=
dzy Jakg posiadajg postaci kreowane
w powiedciach rozrachunkowych pory
odwilzy, tlumaczyé wypada tym, ze
zaden z Owczesnych pisarzy nie zary-
zykowal przekroczenia tolerowanych
granic krytyki bledéw partil, czy nad-
uiyé wladzy komunistycznej, ktora
oglosila poczatek kolejnego cykiu
»0Czyszezania” niezmiennych i niepod-
wazalnych pryncypiow.

Taka strategia rozliczeniowa pisarzy
pozostajgcych w kraju wynika z dosé
oczywistych pobudek. Ich odwilzowe
teksty dopuszczala do druku, po prze-
sileniu paZdziernikowym, z kaidym
dniem mniej liberalna cenzura gomui-
kowska,

naczej przedstawia sie wszakie

casus autora powiesci Zatrzymany

do =aoyjasnienid. Stanislaw Wy-
godzki prawie wypedzony z ojczyzny
przez partyjnych wspéltowarzyszy nie
umial nawet na emigracji powiedzieé
o ich rzadach ,calej prawdy” z inne-
g0 powodu.

Trzydziesei lat po pazdzierniku 56
wyjawil go autor z Izraela, gdzie osiadl
na stale:

»Tak, naleialem do partii komuni=
stow, ktora mordowala roboinikéw,
gnoila inaczej myslqeych, lamata opor=
nych, drwite z nafwnych, majoc w po=
gerdzie uczciwoéé (..). Pisatem o krzyw-
dzonych, bezdomnych, ponizonych, kib=
rzy stali sig miebawem krzywdzacymi
i ponizajqcymi.

Zupelnie bez znaczenia jest fakt, czy
ja osobifcie skazalem kogokolwiek na
nedze moralna, Utrwalalem falszywy
mit o wielko§ci § czystofci ludzi, ktd=
rzy powinni byé piekni tylko dlatego,
Ze kiedy$ ich prze$ladowano i poniZa-
no.

W 1956 komunifci — moja partia —
strzelali w Poznaniu do robotnikéw,
Méwitem o tym jawnie na zebraniu
partyjnym w ZLP, lecz nie odszedlem,
Miatem za zle tym, ktérzy odchodzili
»Trzeba naprawié¢ zio, w ktorym sie
uczestniczylo” 4

Pozostala nam zatem jedynie satyse
fakcja moralna, poniewaz innych ocze-
kiwan czytelniczych ,powie$é o napra-
wie komunizmu” spelnié dzisiaj nie
zdota.

1 J, Przybos, O calq prawde w lite-
raturze, ,Przeglgd Kulturalny” 1956,
nr 44,

* B. Fijalkowska, Polityka i twdrcy
(I948—1959), Warszawa 1985, s. 485.

i S. Wygodzki, Zatrzymany do wy-
ja$nienia, Paryz 1968, s. 149—150.

4 tenze w: ,Arka” 1988, nr 16, 5. 96— |
97.
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Rozmowy o literaturze ukraifiskiej (cz. 2)

Lata osiemdziesigte

raga cz¢S€ naszych Trozwazan  poSwiecona zostala latom 80,

Do tej pory we wszystkich wypowiedziach istnieja niewielkic

rozbieznosci, jeSli chodzi o periodyzacje i wyznaczanie poszcze-
golnych zjawisk., Jedynie watpliwo$ci budzi emigracja lat 30., tzw.
szkola praske majaca jeszeze scisly kontakt z Ukraing, ale jui bez-
sprzecznie uznaje si¢ za odrebne zjawisko Grupe Nowojorska lat
50. Tymczasem lata 70, gdy z literackiej mapy znikajg szist-
desiatnyky, sa okresem wyciszenia i ponownej emigracji wewngirznej
tworcow wowcezas piszacych. Jest to drugie znaczenie nadawane temu
terminowi, jakie bierze pod uwage warunki ,liberalnego, brezniewow-
skiego rezimu” i zyskuje w ten sposiob nieco inny wymiar. Pisarze
i poeci tych lat sa z reguly outsiderami, artystami undergroundu,
spolecznego marginesu. MYKOLA RIABCZUK nazywa ich postszistde-
siainykamy; pamieta¢ jednak nalezy, iz post- oznacza tutaj kentynu-
#cje chronologiczng, a nie tworceza, bowiem pokolenie lat 60. uzy-

MYKOLA RIABCZUK

— poeta, prozaik, tlumaez i
krytyk literacki, z-ca redakto-
ra naczelnego literackiego pis-
ma , Swito-wyd” (Kijéow —
Nowy Jork)

POKOLENIA. W~ ukrainskiej literatu-
rze XX. wicku petiodyzacja determi-
nowana byla przez czynniki zewnetrz-
ne, Literatura rozwijala sie momenta-
mi w bardzo nie sprzyjajacyeh warun-
kach spolecznyeh. Gdy tylke pozwala-
no-na chwile odelchnaé, od razu na-
stepowal wybuch, ‘Tak bylo ma poczat-
ku wieku (gdy zdjeto zakaz postugi-
wania sie jezykiem ukrainskim), tak
byio w latach 20. bedacych w du-
zei mierze kontynuacja. Rewolucia
bolszewicka miala ftutaj dosé speey-
ficzny charakter 1 nie zniszezyla tego
narodowego” odrodzenia. Dokonal tego
dopiero stalinowski terror lat 30.

Potem mnastepuje pauza aZz do lat
50. Miodziez, kidra wowezas przy-
szla i olrzymala nazwe szistdesigfnyliiw,
wickszodé zjawisk odkrywala dla sie-
bie na nowo: i literature staroruska, i
lat 20, mimo dje niewielka tylko
jej czesé byla przedrukawana (PLUZ-
NYK, ZEROW, DRAJ-CHMARA, TY-
CZYNA, RYLSKI), Wiekszo¢ zwrdcono
nam dopiero feraz, Oni odkrywali tak-
#ze lilerature obca. To WoOWezas rozpo-
czyna sig ukralfiska szkola przekladu,
co stalo sie chyba najwickszym osige-
nieciem tego pokolenia, Powstaja kon-
genialne przeklady M. LUKASZA: Goe-
thego, Cervaniesa, Boccaceia. Szezegbl-
nie ukrainski Delcameron jest.najlepszy
ze wszystkich = przekladdw na jezyki
slowianskie, Podabnie doskonale
brzmiacy Hafek, Od 1958 r. zaczyna
wychodzié, zawieszony, jak wiele in-
nyeh pism, w latach 30, Wseswit
(analogia polskiej Literatury na $wie-
Ciel

SZISTDESIATNYKY. Za moje] pa-
mieci bylo to pierwsze znaczgce poko-
Ienje i1 jaskrawe zjawizko na tle he-
tonowego socrealizmu, kitory nie by,
jak w Polsce, krotkim okresem, leez
ideologia panujacq, Trznadel w Hanbie
domowej mogl wystawiaé surowe ra-
chuniki waszym {wércom, My, ze wzgle-
du na ten straszliwy reiim, nie moie-
my tak jednoznacznie oceniaé. Bylo ta-
kie powiedrenie: jesli w Moskwie ab-
cinajg paznokcie, to tutaj odrgbhuja pal-
ce. Dodatbym do tego, Ze takie rece
i glowe. Diatego nie umiem nikogo
os2dzaé za kolaboracje. Bo tu nie cho-
dziio o czest, godnosé, ale szlo o Zycie
A kiedy w gre wehodzi Zycie cxlowie-
ka, wéwezas bardzo trudno potepiaé za
wspotprace... Bardzo dobrze pamietam
fist TYCZYNY, w kiérym blaga jakie-
g0S prasowego dygnitarza o wydruko-
wanie wiersza, gdyz przemilczenie rocz-
nicy rewolucji oznaczalo Sybir.

To prawda, Ze wiekszost szistdesiat-
ny'ciw Zyla w daleko lzejszy®h warun-
kach, Nie musieli kolaborowaé, a jed-

‘,,Jesi Chrysiu's i jest Judasz -

skalo, za sprawa propagandy i informacyjnej bariery, bardzo negatyw-
ny obraz w oczach swoich nastepeow. §

Tworey obu pokolen spotkali sie w latach 80. Wraz ze wspél-
czesnymi debiutami tworza dzi$ zycie literackie na Ukrainie. Tym spo-
sobem powstal pomyst nowej formacji lat 80. — wisimdesiatny=
kiw — w duzej mierze za sprawa kanadyjskiej antologii o takim ty-
tule (w opracowaniu RYMARUKA). Grupuje ona wszystkich piszacych
w minionej dekadzie, wice zaden z rozméwcéw nie zgodzil sic na wy-
odrebnienie ‘zjawiska pod nazwa: wisimdesiatnyky, jako niewyraznego
i pozbawionego uzasadnien. Bardziej zasadne wydaje sie wyréznianie
kregow zainteresowan, kierunkéw i kontynuacji — w ten tez sposéb
méwia o najnowszej literaturze G. GRABOWICZ i M. RIABCZUK.
(Poniewaz niewatpliwym fenomenem stala si¢ poetycka grupa BU-BA-
BU, co wida¢ we wszystkich odpowiedziach, dlatego do rozmowy za-
prosilam jej wspoltworce JURIJA ANDRUCHOWYCZA). Prawdopo-

-dobnie nikogo nie zdziwia klopoty z periodyzacja i podzialami w lite=

raturze bliskiej czasowo — przelomem wszak moga byé tylko wyda-
rzenia roku 1991, jakie rozgrywaly sie na naszych oczach i w ktore

wezesniej trudno jest uwierzy¢!

styczen—luty 1991

Agnieszka Korniejenko

nak w duZej mierze szli na wspolpra=-
ce. Nie musieli by¢ tez tak radykalni
i zdeeydowad sig na bezpoérednia kons
frontacje, w nastepstwie kiorej szli na
15, 20 lat do lagrow, jak SWERSTIUK,
STUS, LUKIANENKO, CZORNOWIL.
Mogli zajaé stanowezg i bezkompromi-
§0W3a pozycje nie uczestniczac w Zyciu
kulturalnym. Tak zrobili LINA KO-
STENKO | WALERY SZEWCZUK, ale
milczeli przez te wszystkie lata. Do-
piero dzis widaé, ze Kostenko gtala sie
symbolem nieugietosei i jej tworczosé
przyjmowana jest gléwnie przez pryz-
mat moralnego stanowiska autorki.
Przede wszyvsikim etyka! Bowiem 2z
estefycznego punktu widzenia jest wie-
lu rownie ciekawych poetéw, ktorzy
nie zdobywaja rozglosu, Przeciez nakla-
dy poezji Kostenko to czysta fantasty-
ka (10 tys, egzemplarzy),

POSTSZISTDESIATNYKY, Milczenie
nastepnezo pokaelenia juz niczego nie
oznaczalo. Oni nie zdaiyli zadebiuto-
waé i w koficu wyniknat problem stra-
conej generacji, kiéra dopiero niedaw-~
no pojawila sie w zupelmie nowym
kontekicie. Gdyby ci autorzy pojawili
sie w swoim czasie tj. w latach 70.
spelniliby pilerwszarzedng role. Mam
fu na mysli gldwnie dwa nazwiska:
HRAHORIJ CZUBAJ i OLEH LYSZE-
CHA, Obaj przetrwali jako wewnetrz-
ni emigranci. Czubaj znany jest pol-
skiemu czytelnikowi z przekladéw B
Zadury w Tworgzosci, Lyszecha wydat
dwa lata temu niewielki zbiorek (We-
lukij mist), ktéry otrzymal wiele glo-
séw pochwalnyeh. Bylo to duza nies-
podzianky — szeroka popularnosé w
waskim kregu ezytelnikéw, Zreszig
autor jest bardzo eryginalng postacig:
wieczny tulacz, ouisider typ wschod-
niego medrea, Jego droga wiodia
przez poezje angloamerykanska glow-
nie Pounda (Lyszeche usunicto w okre-
sie czystki 1972 r. z anglistyki we
Lwowie), na Wsehod, do tasizmu. W
elekcie otrzymalidmy ciekawe polacze-
nie wplywow na gruncie tradycji ukra-
inskiej, Sam poeta za$ pracuje jako ro-
boinik, chodzi biedny, glodny i obdar-
ty.

W iy¥m pokoleniu mozna tei wyrds-
ni¢ grupe poetow hermetycznych. Ich
zbiorki pojawiajy sie u schyiku brez-
niewowskiej epoki, epoki liberalno-sta-
linowskiego rezimu. Najbardziej repre-
zentatywnymi beda tu IHOR RYMA-
RUK i WASYL HARASYMIUK (do
nich z miodych poetow ciazy IWAN
MAEKOWICZ), Jednoczeinie pojawia
sie kontynuacja linii rabelaisowskiej
— poezji 0 odcieniu ironicznym, karna-
walowym, wiec grupa BU-BA-BU. To
nie tylko zabawa — to przede wszyst-
kimm indywidualnoéei. - ANDRUCHO-
WYCZ zwigzany jest silnie z tradycja,
szezegblnie barokows, do kidrej wnosi
powiew burleski. Réwnoczesnie jest w
swe] istocie bardzo eliofowski, Tak, to
wypadek bardzo twdérczege niszezenia
tradycji poprzez kontynuacie. Kon-
strulstywna destrukeja.,, NEBORAK
jest poetg bardziej odkrytym, u niego
gra zajmuje znacznie wiecej micjsca i
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ma duzg latwosé tworzenia — z kai- niezadowalajaca intelektualnie, gdyv

dego zdarzenia pofrafi zrobié eleganc-
kie i blyskotliwe cacko. Trzeci z nich
~~ IRWANEC — nie proponuje nicze-
go nowego, kontynuujac tradyeyjng po-
ezje retoryczna.

M6j typ do nagrody poetyckiej?
Stracilismy STUSA (zamordowany w
1985 roku w lagrze) i CZUBAJA (1982
r.), ‘wige, pamietajae o latach 60,
IWAN DRACZ lub MYKOEA WIN-
HRANOWSKIJ, Niestety obaj sq nie-
przekiadalni.

IKRAINSEKA PROZA. Zjawila sie
w: ciagu ostatnich kilku lat. Zaczelo sie
od undergroundu lat 70, gdy vre-
zim dopuszczal mimochodem nurty nie-
oficjalne, Ta kontrkuliura liczy sobie
dzis 10—15 lat, (Np, w 1971 r.; zrobilis-

my we Lwowie almanach Skrynia —

dopiero pdiniej pojawil sie w Moskwie
stawny Metropol). Proza tego czasu,
mozna ja nazwa .proza chuligafska”,
zdazala w kierunku postmodernizmu,
ale z elementami ezarnego humoruy, iro-
nii, sarkazmu, Miala jedng waing prze-
wage: zorientowana byla przewaznie na
stuchacza, a nie na czytelnika, Weze-
Sniej nie bylo literatury nastawionej
na aktualnosé, podejmujacej na gorgco
dialog z 2Zyecieny natychmiast rejestiru-

‘jace] wszystkie zmiany, Ow dialog

traktowal parodystycznie wszelkie ofi-
cjalne stereotypy — wypowiedzi i my-
$lenie. BOHDAN ZOLDAK pisze utwo-
ry wykorzystujac sjuriylk — swoista
mieszaning rosyjskiego z ukrainskim,
jaka poslugujg sie ulice  kijowskie.
JEWHEN PASZKOWSKI, u kidrego
widaé¢ wplywy Faulknera i Llosy, tra-
fia tematycznie w okolice marginezow
spolecznyeh, rynszfokdw | melin, JURL]
WYNNYCZUK to proza chimeryczna
kontynuujgea osiagniecia SZEWCZU-
KA, Wreszcie rodem z Czechowa opo-
wiadania 0 wojsku ANDRYCHOWY-
CZA oraz Wolodymyr DIBROWA, autor
utworow proza, przekladéw Becketta
i Ionesco, sztuk leatralnych. Wszyscy
¢i autorzy uprawiaja ciggla gre z ist-
niejgeymi juz formami i stylami, Gro-
teska nosi tu zhndmiona komizmu i by-
wa reakejg na oficjalny socrealizm na-
pompowany pusta retoryka. Ale to tak-
ie¢ reakeja na warunki spoleezne oraz
wiecznie obarczong funkcjami narodo-
wymi fradycje literatury ukrainsiiej.
Widaé znaczne poszerzenie obszaru za-
interesowan i wyzwolenie z dotychcza-
sowych ograniczei w sztuce. To nowa
estetyka, ktora kontynuule zniszczone
tradycje lat 20. Zniszezone i nigdy
nie przypomniane (WYNNYCZENKO,
CHWYLOWYJ, JOHANSEN, PIDMO-
HYLNY), bowiem nie wszyscy rozstrze-
lani zostali zrehabilitowani.

GEORGE G. GRABOWICZ
— literaturoznaweca, dyrektor
Instytutu Badan Ukrainistycz-
nych na Uniwersytecie Har-
varda.

— Dzi§ mamy dopiero ciekawag sy-
tuacje! Wspdlistnieja wiec wszyscy, kto-
rzy pisali w latach 80, i na poczatku
80. Nie chee nazywaé ich wisim-
desiatnykamy, bo to niedobry zwy-
czaj, ktory pokazuje ubogoil my.»';lem:a
teoretycznoliterackiego i jest tradycia

wowezas wszystkich drukowanych trze-
ba by wrzucié do jednego koszyka.S3
tutaj tacy jak RYMARUR, ale i star-
si PAWLO MOWCZAN czy OKSANA
ZABUZKO. Od nich wszystkich réinia .
si¢ zasadniczo nasi najmlodsi poeci —

moina powiedzie¢ — cala nowa ukra=-
inska awangarda, Wszyscy sgq aniyre-
toryezni, choclat np. u poetéow BU-BA-
BU pojawi sie retoryka, lecz w wyda-
niu sparodiowanym. Zdajg sobie bo-
wiem sprawe, iz rola poely-trybuna
Jest dziS Smieszna., To juz zupelnie in-
ne rozumienie funkeji poezji i swego
stosunku do odbiorcy: robie z tego bu-
fonade, co z zewnairz wyglada na de-
gradacje podmiotu lirycznego, napraw-
de jednak jest wyzwoleniem od stra-
szliwego cigzaru gleboko zakorzenionej
w tradyeji poezji ukrainskiej roli {ry-
buna. Oni reprezentujq doskonala pew-
nosé siebie 1 nie musza byé dia niko=
£0 sumieniem, -nie muszy byé wszyst-
kim' dla wszystkich, jak cheieli byé
FRANKO, w jakiejs mierze TYCZYNA,
jak pewnie mysli LINA KOSTENKO.
W momencie odzyskania niepodiegio-
sei rola taka przestala byé potrzebna.
Przypuszezam, Ze oba wyznaczone nur-
ty: narodowy [ awangardowy, bedg
jeszeze przez jaki§ ezas wspblisthialy.
Obok elementoéw populistycznyeh heda
tworzyly sie kulturalne elity, co jest
zupeinie normalnym zjawiskiem w sa-
modzieinym panstwie. Wraz z politycz-
ng normalizacia przychodzi  zwykle
kultufowa dyferencja, gdyz literatura
nie. musi spelniaé¢ juz funkeji tarczy
obronnej.

MYKOLA ZULYNSKI

— krytyk literacki, dyrel’'ar
Instytutu Literatury im. T,
Szewczenki.

— Lata 80, 1o raczej - historyczny
okres, w ktérym system sam zmeczyt

sie swoim terrorem, jeszeze niszezyl

i zaganial ludzi do lagréw i szpitali
psychiatrycznych, ale nie wykszlaleil
jakiejs okreslonej formacji literackiej.
Ciekawym zjawiskiem jest BU-BA-BU,
ale nie jest to szkola poetycka, lecz
grupa chlopeow, ‘kidrzy postawili na
afirmacje swej niezaleinosei, bunt
przeciw dotychezas obowigzujscym ka-
nonom (na podobienstwo kontestacii
lat 60.). Nie stworzyli Zadnego ma-
nifestu czy systemu estelycznego — jak
dotad jest to tylko fermentacja nowe-
go, pojedyncze sygnaly, Najwainiej
sze, 7e pokazujg sie i pracujg nad so-
b, Pokiadam w {ym wielkie nadzie=
je. Stoi przed nimi jeszeze bardzo wa-
zne pytanie: w jaki sposéb realizowaé
sie dalej? Potrzeba poetyckiego credo,
wytyczenie kierunku, w jakim zdaza-
ja.. Kogo z poetéw cenie najbardziej?
DRACZA oczywiscie

PETRO KONONENKO
— pisarz, krytyk literacki,
dziekan Wydzialu Filologicz-
nego na Uniwersytecie im. T.
Szewezenki w Kijowie.

— Jak w latach 20, i 60, {ak



i to catkiem realnie...”

i dzi§ mamy kolejne narodowe odro-
dzenie. 1 w tym kontekscie, wladnie
odrodzenia Swiadomosci parodowej pa-
trze na naszych milodych poetobw. Czy
np. BU-BA-BU ma prawe do robienia
eksperymentéw wynoszgeych wszystko,
co pojawia sie, wod razu na swiatlo
dzienne? Kaidy pisarz robi kilkadzie-
sigt prob nim opublikuje gotowe dzielo.
Czemu sfuzy fa jaskrawa manifestacja
sziuki? Oczywidcie oni nie powiedzga
tego, ale uwaiaja, Ze przed nimi nicze-
go w kulturze nie bylo. Ich pierwsze
wystapienia budzily szerokie zaintere-
sowanie. Bylo fo uwarunkowane po-
irzebj wyrwania sie z tego estetyczne-
#o zastoju jaki bynajimniej nie byl es-
tetyezny, potrzeba buntu. Zresztg, szu-
kanie nowych form bylo wieczng po-
trzebg literatury ukrainskiej, ale czy
¢i chlopey powinni od razu wychodzié
ze wszystkim- do ludzi, traktujge to w
hategoriach sztuki? Czemu wynosza na
sceng obrazki ocierajice o pornografic?

JURLJI ANDRUCHOWYCZ
— ur. w 1960 r., autor zbior-
kéw poezji, cyklu opowiadan
(druk w piSmie Prapor), po-
wiesei, tlumacz m.in, Mealej
apokalipsy Konwickiego., Wraz
z Wiktorem Neborakiem i
Oleksandrem Irwancem two-
rzy grup¢e BU-BA-BU (burles-
ka-balagan-bufonada). '

BU-BA-BU, Fakt, Ze na poczatku
ptulecia przychodzono do literatury z
gotowymi manifestami, zobowiazywal
do budowania swej poetyki w obrebie
zadeklarowanych granic. Nie cheemy
wpisaé sie w takie ograniczenia, Ow<
szem, tworzymy grupy, ale nie na
plaszezyinie estetycznej. Zreszia i tyeh

grup jest niewiele: Propata Ilramota, .

BU-BA-BU, Nowa degeneracija | amor=
ficzny Muzejnyj prowulol, choé oni sa
raczej towarzyskim ugrupowaniem,- ja-
kie przyjelo malo przekonywajgce za-
lozenie, 12 _ wszyscy pisaé bedyg wier-
szem wolnym. Pomimo wszystko, mé-
wige BU-BA-BU, stwierdzamy, Ze ist-
nieja pewne laczace nas rysy: odezus
cie swiata na sposbb karnawalu, co
wiaze sieg z przyjeciem kategorii ma-
ski. Chodzi tak?e o zjawisko zanika-
nia, degradacji podmiofu lirycznego.
Rozmowy JA liryczne, wprowadzamy
wszystko, ¢o dotad stalo z boku, JA
wydaje sie juz nieciekawe — ogranicza
i ograbia poetycki Swiat 2z ftrediei li-
ryeznych, wystawia na s$wiatlo prze-
de wszysikim osobiste problemy. Z
mas trzech IRWANEC jest najbardziej
do swego. lirveznego wizerunku przy-
winzany, ktory my miedzy soba nazy-
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MUZEIJNYJ PROWULOK 8
— (Grupa poctycka powstala w
1990 r.)

WOLODYMYR ZOWNORUK
(ur. 1963 r.)

Wiclki ogien

pleng zwierciadel odbicia
plona cienie i sloneczne promienie

w ogniu kurcza sie jeszeze
chmury i deszeze

w polana zweglone zmieniajy sie
jezvki rozognione

nie zajely sie¢ tylko slowa
ktérymi rozpalono
WIELKI GGIEN

wamy = nieslubnym dzieckiem szist-
desiatnyectwa. S

Powstanie grupy zwigzane hylo ze
zjawieniem sie ksigZek pokolenia lat
60. Wowezas — na poczatku lat
80, — powstala polemika: wszyst-
kich poetéw podzielono na dwie sche-
matvckie grupy. Jednych nazwano me-
taforystamy, drugich — spowidykemy,

. ezyli tymi, ktérzy wyznaja, spowiadaja

sie. I wywiazala sie dyskusja, w kto-
rej przeciwstawiano pojecia jakich
przeciwstawiaé nie moima. W pierw-
szym przypadku wzieto kryteria gatun-
kowe (poezja konfesyjna), w drugim
stylistyczne, poetyckie (metafora) i..
polamano wiele pi6r wokél! tego roz-
réZnienia, My zad postanowiliémy za-
Zartowaé z tego wszysikiego i odkry-
liSmy trzeci kierunek, bedacy wyzna-
niem metaforysty i metafora wyznaja-
cego. :

Oczywiicie BU-BA-BU to takie reak-
cja na te straszliwa dewaluacje slowa
i poetyckiego patosu. Poetom lat 80.
pozostala samoobrona przed tym zjawi-
skiem = {yle jui pieknych slow wy=
powiedziano, a za wszystkim stalo
klamstwo, Wiee jedynym wyjéciem stal
sie antypatos, negacja. Ale nie jest to
destrukcja. Istotg karnawalizacji jest
umownos¢ calej hierarchii Zycia: to, co
na goOrze zawsze moze rnaleié sie na
dole i odwrotnie, Po prostu jedna z
mozliwosci rozwoju, gdyz kazde pewni-
ki pozostawione jako prawdy niedoty-
kalne stajg sie martwe. Aby im prze-
dluzyé Zycie trzeba je przez ecaly czas
weryfikowaé, Bachtin znakomicie
utwierdzit nas w tych - przeswiadcze-
niach.

Kiedy ktof zapytal NEBORAKA,
ezemu zaczat pisaé, stwierdzil, e nig-
dzie nie mogl znaleié wierszy, ktore
by mu sie podobaly — wiec sam je
napisal. Podobnie bylo i ze mna. Kie-
dy debiutowalem, bylem nieukiem i
sqdzilem, %e nikt tak przede mng nie
pisal, o takich rzeczach | po ukrain-
sku, Gdy natknalem sle na ANTONY-
CZA, wiedy pomyélatem: oho, jeszcze
ktos byl ciekawy oprécz minie... Wszy-
stko to zwigzane jest z problemem, i2
wszysey poeci mowiacy po ukrainsku
z momentem przybycia do miasta
uczyli sie rosyjskiego, Kiedy ktos moé-
wil po rosyjsku byl juz ,miastowy”.
Tymczasem ich poetycki swiat, sposoby
obrazowania byly miastu obee, Czytel-
nik zas nie znal ich wsi. W ten spo-
s0b w duzym stopniu zmniejszylo sia
zainteresowanie poezja ukrainiska. Przy.
puszczam, Ze teraz powstawaé bedzie
coraz wiece] dobrej poezji — odwrot-
nie proporcjonalnie do liczby czytelni-
kow. Czytaé beda zapewne tylko poeci
i ludzie zajmujacy sie zawodowo po-
ezja. Romantyczny stereotyp, ie caly
naréd czeka slow stworey i tylko on
moFe zmieni¢ Zycie narodu — zniknie.

W momencie zmian otwarte dla slowa

ei wrazliwoscei.

s inne - dziedziny — zamiast pisad
wiersze, moina przemawiaé jake de-
putowany. A poezji pozostaje poezja.

DMYTRO STUS

— pracownik dzialu rekopi-
soéw Inst. Literatury, student
V roku filologii ukrainskiej.

JEZYRK, Wryklady oczywiScie odby-
waijq sie po ukrainsku (cho¢ w uniwer-
syteckim systemie nauczania niewiele
sie zmienilo), ale studenci miedzy so-

- ba rozmawiaja po rosyjsku. Wiasciwie

nie znam nikogo, kto by we wszysi-
kich dziedzinach Zycia poslugiwal sie
ukraifiskim: je$li méwia do ciebie po
rosyjsku — tak samo odpowiadasz, Jest
to réwniez problem w lileraturze, gdyz
czesto pisarze przechodza na rosyjski,
stad trudno czasem dokladnie okredlié
przynaleznoé¢ do naszej literatury. Ide-
alnym przykladem jest proza, gdzie
bardzo ciczko stworzy¢é bohateréw
charakterystycznych postugujac sie tyl-
ko ukrainskim. Podobnie w poezji ver-
se libre obnaza fakt, ie jest to jezyk
wyuczony. Przechodzenie na rosyjski
mialo dla tworcow i te zaletg, 2e gdy
tyvlko okazali sie ciekawymi, natych-
miast imperium wechianialo ich, nadal
pozostawiajge Kijow peryferium i pro-
wincja kulturalng, Inna sprawa, ie ei
wszyscy zaslufenl pisarze skupieni w
Zwiazka Literatéw znalefli sie dzis na
bruku, Okolo 4 tys. os6b. Jestem rad
% tego, chot ci literaci nie potrafig ni-
czego innego robi¢ poza pisaniem trak-
tatdw o traktorach. Aby wyivé, nie
beda nawet fworzyé literatury komer-
cyjnej, Krzycza tylko, Ze oni zrobili {u
niepodleglodé...

WASYL JAREMENKO

— wykladowca literatury sta-
roruskiej na Uniwersytecie im.
T. Szewczenki w Kijowie.

WASYL JAREMENKO:

— Tutaj jest jedna bardzo wielka
grozba zwigzana ze zmiang pokoles.
Milodziez, ktéra rzuea siew biznes i ro-
bi to nieczysiymi rekami. To nieczy-
ste interesy 1 zarabianie brudnyel pie-
niedzy. Najgorsze, Ze ten biznes prze-
nosi sie takze do literafury. Wychowa-
my drobnego czytelnika nie przygoto-
wanego do przyjmowania wartosei du-
chowych, Jeizeli przez pokolenia wy-
chowywalismy ludzi na literaturze re-
alistyeznej, to dzis mogg rozumieé tvl-
ko taka literature. Zmienié jej jakos¢,
by nie byia to tylko jedna propozycia,
by padal na czlowieka 2Zyciodajny

deszcz: cieply i chlodny, wiosenny i je-
sienny. On przyjmie wszystho w swo-

Ale do tego trzeba
Bolszewickie hasto, Ze

ezasu i kadr,

kadry stanowiq o wszysitkim, ma w
sobie duiZo racji. Niczego tak ostro nie
odezuwamy, jak brakua nowoczednie
wykszialeonyeh ludzi,

Prosze spojrze¢: 2z iych 84 moich
studentow pozostanie 10 — reszte
mozna wyrzucié, To jest tracenie ecza-
su dla tych, ktérzy cheg otrzymaé tylko
panstwowe oceny i pokazaé indeks ro-
dzicom. Wezeéniej kaidy student byl
pilnowany, ka’da jego my$l byla kon=
trolowana. Dzi§ druga skrajno$é —
puszczenie na glebokie wody. W Pol-
sce mozna fak =zrobié, ale nie fufaj,
gdzie brak trwalych i solidnych pod-
staw moralnych, gdzie nie ma inteli=
gencji. MoZze bylbym despotycznym na-
uczycielem, lecz wychowatbym godnych
ueznidw...

JEWHEN SWERSTIUK

— z zawodu psycholog, wice-
prezes PEN-Clubu, redaktor
naczelny periodyku Ukrain-
skiej Autokefalicznej Cerkwi,
ukrainski dysydent, wiezien
lagrow.

— Mysile, Ze najwiekszq naszg bo-
laczkg jest brak wyksztalconych form
Zycia zbiorowego, Nie ma zadnych
klubéw, spotkail, dyskusji, Byé moie
dlatego, ze takg mozliwos¢ mamy do=
piero od dwach, trzech lat, ale wszyst»
ko nadal odbywa sie w stylu tego cza-
su, gdy éwiadomie oddzielalo sie ludz
od siebie. W latach 70, aresziowa-
no nie tylko poetdw, lecz takie iych
ktorzy integrowali grupy. Najwiekszym
grzechem IWANA SWITLYCZNEGO
bylo nie to, co pisal, ale ze zbieral
wokol siebie innych. ZLatal dziury w
przestrzent miedzy ludéimi. Dzi$§ organi-
zowanie zebran nie jest Zadnym prze-
stepstwem, a przyzwyczajénie izolacji
pozostalo. Przyklad? Oto w 1980 r. ofi-
cialnie zarejestrowano PEN-Club, jak
wiele innych organizacji — tak, aby
isinial, ale by go réwnoczesnie nie by-
lo. 1 firmuje jakichd przypadkowych
ludzi, kidrzy nie majg o czym rozma-
wiaé¢ | nie rozmawiajq. MoZe sadzq, Ze
PEN-Club da im medale, slawe, pomo-
ze wydrukowaé ksigzki? To jest tak,
jak w Zwigzka Literatéw przed przy-
jeciem kandydatury pytano - Czukeze,
co czybal: Szekspira? moie Dostojew-
skiego? Na to Czukeza: ,Czukeza nie
czytacz — Czukeza plsarz”. Podobnie
oni: méwiq weigz o sobie, tlukse bex
ustanku, jak w préing beczke, Tylko
x tego Zadnej muzyki nie ma, ani 2ad-
nego dyrvgenta, To bardzo waine, ze=
by rozrmawiaé z ludimi, zadawaé pyta=
nia, szukad.

WITALLJ BORYSPOLEC
ur, 1962 r.)

DO wiadomodci obywaieli:

Przystanek serca
chwilowo przeniesiono
sto metrow dalej

OLEKSANDR BRYHYNE(
(ur. 19862 r.)

» L] L

ide za dniem

a wszysiko blizsze nocy
ide za wiosng

a wszystko blizsze jesieni
ide za toha

a wszystko blizsze sobie

WIKTOR NEBORAK

ur. 1961 r., wspoltworca poetyckiej grupy BU-BA-BU (BUrleska-BAla=

gan-BUfonada)
Bubon

{sonet wygloszony przez Lalajaca Giowe)

— Malujcie BAranowi BAby
geBAmi rozdziawia sie doBA
BABU dytyrambem BUezy BU
zeby wam wstawi BUBABU
poezja wyBUjala z garBA

gry groszy u garBA pogarda

BUnt BUntéw wyBUcha BUBABU

zlowa od abecadia spadia

BAtaba BUcha geba BArd .
czym Swiat zajety — krzyczy teafr
gral bedziesz wiersze jakich jest wart
trafisz do raju (lub na montmarte)
BU $mierci — nieSmiertelnosei BtJ
i BU i BABU i BUBABU

{(z temiku ,Latajgea glowa”,

Kijow 1086)

w——
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ksig2ki

Krytyk w czasie przeszilym

ANDRZEJ WERNER: ,,Pasja
Wydawnicza, Warszawa 1991,

i nuda”, Niezalezna Oficyna

Andrzej Werner jest krytykiem,

ktory niezbyt szczodrze obdarowu-

je nas swoimi ksigzkami. Tym
wigksze wige zainterésowanie jakie to-
warzyszy lekturze najnowszej Jjego
ksiazki. Po znakomitych i wainych to-
mach Zwyczajna apokalipsa i Polskie,
arcypolskie Werner opublikowal w zbio-
rze Pasja i nuda swoje teksty, ktore
powstawaly w ciggu ostatniego éwieré-
wiecza, a gléwnie w latach osiemdzie-
siatych, kiedy to pojawily sie na la-
mach znaczgecych wowezas pism wy-
chodzgcych w obiegu pozacenzural-
nym, ,Krytyki”, ,Pulsu”, ,Zapisu” i
wKultury Niezaleinej”.

Zwykle o takich ksigikach pisze sig,
. %e tworzg zbiér nierzadko nieuporzad-
kowany i chaotyczny, ich autorom tru-
dno stworzyé harmonijnie brzmiges ca-
losé z tekstow powstalych w réinym
czasie i okolicznosdciach, silnie zwigza-
nych z lkontekstemn chwili, w ktore]
byly publikowane. A jednak dopierc
w takiej konfrontacji krytyk podlega
najtrudniejszym sprawdzianom, dopie-
ro uplyw czasu pozwala ocenié war-
tos¢ jego intuicji,- dalekowzrocznosé
proponowanych przez niego hierarchii
i programow literackich, wreszcie sens
i znaczenie toczonych przez niego walk
i polemik...

Swiadom tych wymagahi i niebezpie-
czenistw jest oczywidcie sam Andrzej
Werner, kiéry z pewna kokieterig, ale
tez i chyba autentycznym niepokojem,
zakloptaniem, wreszcie dystansem spo-
glada w krotkim wstepie na Pasje i
nude, Jest -to niepokdéj tym bardziej
uzasadniony, gdyZ publikujgc w swej
ksigzee wiele tekstow z lat osiemdzie-
sigtych, latwo ich autor moze by¢ na-
razony na dos$é banalny, tym niemniej
popularny obecnie zarzut zdrady tego,
co literackie na rzecz tego, co politycz-
ne i ideologiczne:; 2drady tego, co
wieczne w liferaturze na rzecz tego, co
tymezasowe i koniunkturaine, Tekst
krytyczny najbardziej naraza sie na ta-
kie zarzuty, najsilniej przeciez — co
jest istota krytyki — pragnie nazwaé
to, co jest wspolczesne w literaturze.
Krytyk pragnie odnalefé wiez laczaca
zycie tu i teraz z czytanym wiladnie
tekstem. Diatego najszybeiej starzeje
sig krytyka litesacka, zwlaszcza ta, kto=-
ra powstaje w czasie burz politycznych,
rewolucji i buntow, kiedy powszechnie
panuje podejrzliwy stosunek wobec li-
teratury zbyt literackiej, kiedy poeta
pisze, ze ,,Dwa proste zdania/,Solidar-
noéé zyje”.) | ,Wolnosé dla wieinidw
polityeznych”. | wymagajq dzi§ wiecej
wiary i talentu | niz pisma wybrane”,
W takim czasie wzrok krytyka czesciej
niz zazwyczaj szuka w literaturze tego,
co w niej najbardziej aktualne w sen-
sie najdostowniejszym, skupiajgc: si¢ na
aluzji politycznej, sporze ideowym, for=
mutach programéw politycznych, Epo-
ka burzy historycznej rodzi stowo, kto-
re swoim patosem, emocjonalizmem,
dramatyzmem, szybko naraia sie na
zarzut nienaturalnej tonacji, bardzie}
Smieszy nii zaciekawia, szybko odsia-
niajge niepewnos$é i kruchosé podstaw
-swego sadu, Ale przeciez jest to row-
noczeénie czas najwickszej szansy dla

-{ascynuje go

krytyka literatury -— nikt tak pilnie
i zachlannie nie czytal literatury jak
Polacy lat osiemdziesigtych, nigdy wia-
ra w slowo pisane nie byla tak mocna.
Krytyka literacka ma szanse objac
rzad dusz — o ile starczy jej przenikli-
wosci i odwagi, by w chaosie rewolty,
w pustce dni, ktére po niej nastepuja
dostrzec sensy uniwersalne, znaki na
miare przyszlosci, nowe drogi, ktérymi

podazy literatura.
" otwiera milodzieficzy tekst An-
drzeja Wernera ze siynnego nu-
meru ,Tworczosci” = roku 1866 po-
$wieconego Stanislawowi Brzozowskie-
mu. Jest w tym gedcie §wiadomy hold
zlozony tworcy Legendy Mlodej Polski,
okreélenie sie wobec tradycji krytyki
literackiej, wreszcie wskazanie metod
i celéw, ktébrym chee byé wierna mySl
Wernera. Nazwisko Brzozowskiego nie-
jednokrotnie pojawia si¢ w dalszych
partiach ksigzki, niczym klamra zad
spina Pasje i nude cytat ze Wspéicze-
snej krytyki w Polsce, ktory wyjasnia
tytul ksigzki jak i tlumaczy postawe
krytyczng jej autora. Pasja i nuda to
dwa bieguny krytyki literackiej, bie-
guny jej wielko$§ci i nicosgei:

Pasje i mnude nieprzypadkowo

JPierwszym pytaniem, z jakim na-
lezy zwrdcié sie do krytyka, jest: kim
jeste§, czego cheesz, jaki kierunek
pragniesz nadaé Swiatu. I jesli edpo-
wiedzieé nie potrafi, jesli ze sztuka §
krytykq tqezy go tylko nude i czczoéé
Zycia, jakie wiedzie, jezeli do dziel ge-
niusza przystepuje nie z mitodciq 1 nie-
nawidciq, lecz z chiodnym uSmiechem
lustrujqeego swéj harem eunucha, wie-
dy bez litodci, bez skrupulu wygneé
go malety z obrebu, w ktérym tylko
mitosé i nienawiié, tylko wiara i wola
majq prawo glosu”,

- Program A. Wernera jest wigc tylei
oryginalny co ambitny. O pewnej wy=
jatkowosci jego gestéw przekonuje
przypomnienie niechetnych wobec dzie-
dzictwa myéli autora Kultury i Zycia
slowach Adama Zagajewskiego z jego
Solidarnofci i samotnofei, ksigiki po-
wszechnie czytanej w ostatnim dzie-
siecioleciu.

Jak jednak czyta literature péiny
wnuk Brzozowskiego? Jakie nauki czer-
pie z ksiazek czytanych w czasie bu-
rzy?

Andrzeja Wernera w réwnym stop-
niu intryguje literatura, co polityka,
przenikanie sie tych
dwoch $wiatéow, Oczywiscie, jest to po-
lityka do$é szeroko rozumiana, tak jak
eczynila to chociazby H., Arendt widzgc
w polityce fundamentalne doéwiadeze-
nie ludzkiej egzystencji. Autor Pasji i
nudy dostrzega w wydarzeniach poli-
tycznych swego czasu, jak { zreszta ca-
lego stulecia, znak dramatu ealej no-
woczesnej kultury. W najbardziej od-
razajgcej, ale i powszechnej manife-
stacji dwudziestowiecznej polityki, w
totalitaryzmie widzi przejaw choroby
tej kultury, kryzysu wartosci, kitore ja
budowaly i porwalaly tworzyé wielkie

dziela. Szuka wigc w dzielach Manna,
Kundery, Milosza czy Konwickiego
prob uswiadomienia sobie przez wspol-
czesnego czlowieka symptomow i roz=
miardw tej choroby. Patrzy jak poli-
tyka ksztaltuje nasze widzenia Swiata,
jak jej sensy s zakorzenione w pro-
blematyce o znaczeniu ogélnokulturo-
wym. Wernera intryguje wiec nie tyle
dyskursywnie {formulowany sad, ile
skupia sie na tym, jak literatura po-
trafi ten uniwersalny dramat, dramat
zderzenia racji jednostki i kolektywu,
wolnofei i zniewolenia, wartosei i ich
negacji, pokazaé w wymiarze nie mo-
numentalnym, lecz kameralnym, w sfe-
rach najbardziej intymnych i indywi-
dualnych doswiadczen jednostki. For-
mula kryzysu kultury staje sig wige
ostatecznym punktem odniesienia jego
lektur, co pozwala-swobodnie poruszaé
sie krytykowi po cbszarach literatury,
polityki, historii czy filmu.

Taka lektura nie akcentuje przesad-
nie autonomii dziela literackiego. Co
wiecej, Werner zdaje sie dostrzegaé w
takim do niego stosunku wartodé, kté-
ra decyduje o autentyzmie i wadze do-
$wiadczenia czytelniczego. Potwierdza
to pelen przekgsu i dystansu stosunek
krytyka wobec pisarstwa M. Kréla, W.
Karpinskiego i, jak sie zdaje, calego
$rodowiska  ,Zeszytéw Literackich”,
Werner dostrzega w nim tendencje do
latwej i bezkrytycznej akceptacji calo-
§ci dziedzietwa kultury, unikanie pra-
cy nad stworzeniem ¢wiata wilasnych
wartodcl, entuzjazm antykwariuszy od-
gradzajgcych sie od swojego czasu wie-
i3 z cytatdéw. Pisze: ,Zywoéé dziela,
jego obecnofé w kulturze wmoze
uwiarygodniona zachwytem, lecz réw-
niez — i jeszcze lepiej — zasadniczym
sporem, ktéry S$wiadezy najdobitnied,
Ze jest to inna obecnosé, niZz miejsce w
muzeum”.

Z rownym jednak dystansem trak-
tuje Werner krytyke, ktéra oddaje li-
terature polityce w sposO6b naiwny i
calkowity, Obce mu s3 teksty Leskie-
go czy Malewskiego, ktore dyskurs kry-
tyka zmieniajy w dyskurs polityka,
traktujgcego literature po prostu jako
jeszcze jedno pole starcia politycznego.
Postawiony przed wyborem Zbaraia i
Europy, zaScianka i Swiata, estetyzmu
i moralizmu, sacrum literatury i pro-
fanum sztuki, autor Pasji i nudy nie
ulega pokusom latwej jednostronnosci
i skrajnodci. Werner pozostaje kryty-
kiem umiaru i kompromisu, ktéry chce
literature widzieé w calodei jej wiezi
ze Swiatem niZz odgradzaé jg od niego
murami polityki czy estetyzmu,

Pasja czy nuda? — chcialoby sig
zapyta¢ po lekturze najnowszej
ksigiki Andrzeja Wernera. Zna-

* komite sa przeciez jego teksty poSwie-

cone Brzozowskiemu, Miloszowi, a
zwilaszeza Mannowi, Kunderze czy Ter-
leckiemu. Przenikliwe, madre, Swietnie
napisane, Dlaczego jednak pozostaje
uczucie zawodu, niedosytu, Zalu, wresz-
cie rozezarowania?

Zbyt latwe — powtdérzmy — byloby
oskarzanie Wernera o patrzenie na li-
terature wylacznie w kontekicie jei
politycznych zobowigzan. Zarzut to nie-
prawdziwy i banalny. Nie moina jed-
nak zapomnieé o ambicjach jakie przy-
§wiecaja krytyce autora Pasji § nudy,

czytajge jego teksty, caly czas widzi-
my fotografig Brzozowskiego, ktéra po-
stawil na swoim pisarskim biurku.

Te szkice czytane dzisiaj brzmia nie-
co staro$wiecko, zwrbcone s3 raczej w
przeszio§é niZ na naszq terainiejszosé.
Zbyt nieSmialo stawiajg pytania, kt6-
rych oczekujemy od literatury dzisiaj,
zbyt malo w niej tonéw indywidual-
nych i oryginalnych. Werner nie wy-
chodzi poza te horyzonty intelektualine,
ktére dzielila cala 6wcezesna krytyka
literacka, Ze przypomnijmy Michnika,
Stale, Walca, czy — jednak — Karpin-
skiego. Laczy ich w gruncie rzeczy po-
dobna postawa wobec literatury, po=
dobna hierarchia wartodci, wreszcie po-
dobny jezyk moéwienia o literaturze.
Wbrew temu, co pisal Stanislaw Bai-
bus, lata osiemdziesigte kreowaly swoi=-
stg mitologie krytyczng, ktorej istot-
nym elementem byla autokreacja kry-
tyka — obroficy Swiata wartosci przed
barbarzyfistwem epoki. Ta, jakkolwick
uzasadniona sytuacja polityczna, posta-
wa nie sprzyjala indywidualizmowi
postaw krytycznych. Krytyk lat osiem-
dziesigtych zbyt czesto stawal sig cze-
iciq gromady, zbyt mocno jego glos
wtorowal zbhiorowosel. Byé moze wina
nie tylko krytyki, by¢ moZze winna
atmosfera intelektualnego kosciola, kié-
ry czcil swietych i okadzal ich posagi
Krytyka tworzyla znakomity, ale dosé
monotonny chér — nie wiadomo czy
tlumaczy to tylko historia czy slabe
nerwy naszych zoildow. Stad szkicom
A, Wernera, kiedy czytamy je dazisiaj,
zbywa na duchu ryzyka intelekiualne-
go, odwadze sadéw, na checi rysowa-
nia nowych szlakéw. Jezeli wiec nuda
to nuda, ktorg dzielilaby ta kryityka z
calym dorobkiem krytykéw ostatniego
dziesieciolecia. Wiele znakomitych tek-
stow, ktore nie cheg (bojg sie) ryzyko-
waé w grze o przyszloSé literackiej
Polski, ktére w swych wnioskach po-
wtarzaja znane az do znudzenia pyla-
nia i odpowiedzi. Czyiby pasjonujaca
‘epoka wydala nudng krytyke literacka?
Przeciez sq w Pasji i nudzie pytania,
ktore szukaja w literaturze odpowiedzi
na pytania inne, przejmujace i byé mo-
#e dzisiaj wainiejsze niz nieustannie
podsuwany problem, rzeczywisty za-
pewne, totalitarnych zagrozen. Jak cho=
ciazby te, ktére stawia Werner w trai-
cie lektury powiesci Wiadystawa Ter-
leckiego: kiedy tak powie o wspdlcze-
snej kulturze polskiej:

o) kultura jest sttumiona przez roz-
sqdek praktycznych wyboréw. RMoina
w tym dostrzec skutek nacisku utoz-
samiajgcege — przez cate lata — wy-
powied¢ literackq 2z deklaraciq wvoli-
tyczng. Zalgalismy takie te odczucia, i
przez to siebie samych, w przestodzo-
nym chrystianizmie naszej kullury —
byé moze na miare pragnien, nie rze-
czywistosci. Tym razem jest to zapew-
ne skutek nowolywan o czystosé du-
chowq. Kultura natomiast ma byé na
miar¢ prawdy jaka o sobie samych
potrafimy powiedzieé. Nieujawnione
prady bedq domagaly sie ujécia. Czy
takq prébg ujscia (..) ku prawdzie ne
sq opowiesci o ludziach nierozwaznich
i niebezpiecznych, blqdzqcych, ale i god-
nych podziwu w swym konsekwentnym
do kotfica szalenstiwie?”

Byé moze ordlnowie na ta mnrtania
Werner w swej nastepnej ksigzce.

Maciej
Urbanowski

Ksiazki nadestane:

OFICYNA LITERACKA

TADEUSZ NOWAK: MODLY JU-
TRZENNE — MODLY WIECZORNE",
STANISEAW BALBUS: ,POEZJA W
CZASIE MARNYM”, Krakéw 1092,

Wspanialy dwuglos poetycko-kryty-
ezny — ksigzka zawiera ostatnie ey-
kle wierszy zmarlego w sierpniu 1991
roku Tadeusza Nowaka oraz oryginalne
i glebokie studium Stanistawa Balbu-
sa o metafizyce i historiozofii poezji
Tadeusza Nowaka. .

+TRAGICZNA ZABAWA OBERIU,
czyli inna Rosja poetycka”, Krakéow
1991,

Antologia utlworéw Waginowa, Lej-
nikowa, Charmsa, Wwiedienskiego |
Zablockiego w wyborze i opracowaniu
Andrzeja Drawicza.

SYLVIA PLATH: ,OPOWIADANIA”,
{srzel. Teresa Truszkowska, Krakéw
992.

Wybdr opublikowanych poSmiertnie
opowiadan jednej z najoryginalniej-

0 “Dekada °Literacka

szych poetek amerykanskich XX wie-
ku.

JOSE DONOSO: ,0OGROD TUZ
OBOK", przel. i poslowie Teresa Gar-
bacik, Krakéow 1891,

Jestem przekonana, ze lektura »Ogro-
du tuZ obok« sprawi duiq przyjemnodé
Czytelnikowi, albowiem nie voszczqe
gobie pretensji do odkrywania nowych
drég w literaturze, jest powiefciq pa-
sjonujqeq i weiqpajacq bez reszty w
perypetie duchowe { intelektualne bo-
haterdw, kreujgcq Swietny wizerunek
naszej rozedrganej rzeczywistofet czy —
jak powiedziat inny emigrant, Czeslaw
Milosz bezksztaltu mnaszych wla-
snych czaséw”,

JOANNA POLLAKOWNA: ,DZIEC-
KO-DRZEWO", Krakow 1992,

Nowy zbiér wierszy znanej warszaw-
skiej poetki. g

ARTUR SZLOSAREK:
NAPISANE"”, Krakow 1891,

~WIERSZE

Debiut ksigikowy autora urodzonego
w 1968 roku, studenta komparatystyki
uniwersytetu w Bonn.

DOM WYDAWNICZY REBIS

ROBERT FAULCON: | TANIEC DU-
CHA"”, tlum. Anna Jasiakiewicz, FPoz=
nan 1992,

Horror — trzeci tom cyklu Nocny
Eoweca.

MOLLY LILLIS: _A POTEM NA-
DESZEO LATO”, przel. Henryk Bara-
nowski 1 Wiestaw Bielak, Poznan 1991.

Kolejny romans 2 serii ,z anemo-
nem”, przeznaczony dla kobiet w kaz-
dym wieku.

NANCY FRIDAY:  MOJ TAJEMNY
OGROD”, przel. Ewa Starolecka, Poz-
nan 1892,

Kgigzka o marzeniach seksualnych®
kohiet. '

}



Rzeczywistos¢ znaczen

PAUL SCO’I’T. JRajskie ptaki”, tlum. Janina Kaczma-
rewicz-Federowska, PIW, Warszawa 1992,

aul Scott kojarzy sie polskiemu
Pudbmrcyzsetralognq Kwartet an-
gloindyiski iserialem Klejnor w
Roronie (The Jewel inthe Crown — te
tyiui pierwszej czescl tetralogii). na
kroconym na podstawie Kwarfetu i pa-
re iat temu pokazywanym przez polsks
telewizje. Paul Scott, jeden 2z najcie-
kawszych brytyjskich pisarzy waspdh
ezesnych, debiutowal,w roku 1852 po-
wieicia Johnnie sahib, kidéra edrzucile
siedemnastu mdawcbw nim dsiemna-
sty zdecydowal . sig podjat ryzyke
Ksinzka pie stala sie oszalamiajocym
sukcegem, ale od tego momentu ogni-

skujace sig wokol Indii  pisarsiwe .

Scotta zaczelo zdobywat gorgeych zwo.
lennikéw.

Jege utwory ukazuja kleske  misj
bialego czlowieka” — | deprawujacy
wplyw poczucia misji w ogéle Cala
pame emocji | postaw, najprzedziw-
niejsze nieraz zwiazki miedzy ludimi
Konieczno$¢ realizowania sie w dzia-
laniu, aby moie zachowaé poczucie sen-
.su Zycia. Indie sg dla Paula Scotts
micjscem wyjatkowym, w kiorym zde-
rzaly sie i zderzaja rbéine kultury, oby-
czaje, religie 1 rasy. Miejscem o szcze-
gilnej urodzie, ale jednoczeSnie zagro-
zonym wybuchami réinorodnych kon-
fliktow, Ogladane poprzer wspomnije-
nia czy preezycia bohateréw zyskuja
wymidr symboliczny, siajae si¢ swo-
ista metafora wspblczesnego Swiata
jeZo problemow.

Pisarz z upodobaniem stosowal te-
chnike uzupelniajaeyeh sie punktﬁw
widzenia: pokazywal wydarzenia i po-
stacie w coraz {o nowym oswietleniu,
powracal do znanych czytelnikowi fak-
tow czy zdarzen Czasami dorzucal
garié nowyech szezex6lbiw, nickiedy je-

dynie odwracal aytuacie, spogladajac
fna nig z innej strony i zmieniajiye za-
barwienie emocjonalne, Dzialo sie {uk
nie tylka w obrebie jednego utworu
lecz pomigdzy powiesciami,

Ojeiec ‘Willinma Conwaya z Ra:skwn
ptakow, sit Robert Conway, pojawia
si¢ jako postaé drugoplanowa w ostat.
nim 2z czterech toméw Kwarteiu, Po-
dziale tupéw: to brytyiski rezydent
ktorego postawa i wplyw na mahara.
die w Gopalakandzie przysparzaja spo-
ro klopotéw prowadzacemu negocjacje
Nigelowi Rowanowi, Robert Conway
byl czlowiekiem oschlym nawet wedlug
opinii darzacej go sympatig lady Man-
ners. Powtacanie postaci i sytuaci
eharakierystyczne jest dla pisarstws
Scotta w ogble. Podobnie zmienianie
hierarchii wainosci czy przejmowanie
pierwszoplanowyeh rd] przez osoby 2
drugiego planu i na odwrot. W pew-
nym sgensie moina powiedzieé¢, ze Paul
Scott nalezal do pisarzy cale Zyeie pi-
szacych jedna ksigzke, Stworzyl §wiatl
zawierajacy W sobie coi wiecej niz
mniej lub bardziej udane odbicia epi-
zoddw z historii XX wieku. ,[(..) T'o nie
iest pfawdziwa rzeczyw{smfé leruje sie
w niej Jednak rzeczywistodé znaczefh
{..)" napisal w Rajskich ptakach; i ta-
ka wiadnie rzeczywistod€ glebszych zna-
czen proponuje nam w swojej twbrczo-

gei.
Rajskich prakach éwiat przedsta-
wiony ¢echuje m wlasei-
"V wa czesto wspomnieniom, wiaza-
ca sie z charakierystyeznym dla tej
ksiazki = ukazywani

em  wzgladnosei
prawd i in rzeczywistodci

postrzegania ;
poprzez niedoskonalosé pamigei —wraz
ze sklonnoscia do ulegania ztudzeniom:

niekidre ze wepomnien irzech spoérGd

pierwszoplanowych postaci tey ksidzk
wykluczaja sle wezajemnie.

Rajsiie plaki nie sa jedynie opowie-
4cia o prébie odnalezienia przesziosei
poruszania sie pod prad czasu ani e
labedzim <piewem mna cze:t brytyy
skiego panowania na subkontynencie
Jedna z osbb w powiescl moze moec
racje moéwige, iz wypchane rajskie
ptaki przypeminaly rzadzgeyeh [ndia-
mi Brytyjezykéw, nieswiadomych e
sa martwymi kuklami  wiezionymi
przez swa pyche; lecz rzeczywisty dra-
mat postaci ma wymiar znacznie bar-
dziej uniwersalny, Paula Secotia pasjo-
nowal problem uwiklania czlowiecka w
historie i pojecia o Swiecie i sobie
samym. To ostainie zwiazane jest nie-
raz rownoczeinie z poszukiwaniami

celu zycia i1 sklonnoscia de wulegania

iluzjom. Willinm Conway, mnarrator

Rajskich ptakéw, wpominajae walks -

fczy rtaczej ich brak) ns Malajach,
stwierdza .[(..) Nie f’-‘zuhémy sie, jak
io ktoi kiedy$ okreslit, jal: pionki mo

szachownicy, jalk moghémy sie fak ezuc,

-skoro nie widzielifmy &achommcy"

TEhe ¢

ajsicie ptakt przypominajg poety-

R cki reportaz z Zycia narratora —
fego, jakie bylo w jego opinii

i w oczach innych ludzi, a takie jakie
by¢ moglo. Conway znajduje sie w
punkecie zawieszenia pomigdry dwoma
etapami swojego Zycia. Syn brytyjskie-
g0 rezydenta joko mlody chiopiec wy-
jechal do rodziny w Anglii Jako na-
stolatek przeZzyl powaine rozczarowa-

‘nie, gdy dowiedziul sie, ze ojciec nie

Zyczy sobie, aby wstapil w jego sSlady,
Z ojeem nie mial kontaktu emocjo-
palnego. W czasie wojny znalazl sie
na Malajach, by podeczas sou dostad
sie do niewol, a nastepnie przebywaé
w japonskim ebozie jenieckim, Po wyj-
Seju” na wolnos¢ spedzit pewien czas
w Tudiach. Wrécil do Anglii. Prace-
wal, Przejnl prowadzone przez siryja
inferesy. @ pbaniej edziedziczyl po nim

isiazki
majstek. Po uplywie paru lat rozcza-
rowania i kleski ponoszone w Zyciu
osobistym przyczynily sie do podjecia
nieco dziwnej decyzji. Conway bierze
roczny urlop 1 wybiera sie do Indii.
Nekany  zrodzonym pod wplvwem
wspomniefi 7 dzieciistwa pragnieniem
ujrzenia rajskich ptakéw — Zywych i
na wolnosei — frafis na wyspe Mano-
be. Autor prowadzi marracje w ten
sposdh, by zasugerowaé czytelnikowi,
7e¢ Rajskie ptaji to wlagnie netatki
sporzidzone przez Conwaya na Mane-
bie.

Opowiese - Williama Conwaya dotyka
takze problemu znieksztalcen, jakim
ulegaja marzenia czy dazenia, gdy chee
siq je urzeczywistinié, .(..) swiedomosd,
‘e metody ludzkiege dziclania Tnoge
nieraz stad sie wazniejsze od celu, a
jeszcze czelciej wmoga oflepi¢ § prae-
stonié fakt, te cel nigdy wmie zostanie
osiagniety; a jedli tak, to prawdopodo-
bnie preez zwykly preypadek  (.).

Paula Scotta fascynowala rola, jakm

odgrywa w ludzkim Zyciu przypadek,

‘gzyk przekiadu jest poprawny,
ksigike czyta sie dobrze. Jedynie
dwukrotnie tlumaczka miala klo-
poiy ze slowem wraZenie”: niezbyt

szezgsliwe wydaje sie sformulowanie

.{.' te legendy nie sprawicly na mnie

kszcgo wrazenwia {..)°, za§ ,(..) od-
ﬂieéé o mich wrazenie (..}" moze Wy-
wola¢ bol zebow. Niedobrze brzmi i
nie jest jasne stwierdzenie ,(..) robig
tisteria ¢ plakéw (..)°. Mimowolnie
moina sie zaczaé zastanawiaé, ezy mi-
sterium to egzotyczna potrawa, Nie-
fortunna jest teZ préba spolszczenia pie
sowni wyrazu jazz”: diez” (w do-
daiku tuz obok ,rocka).

Jest w tej ksiaZce smutek, ale i pré-
by zrozumienia i wespolczucie dla lu-
dzi, kidrych ziudzenia rozwiewajs siq.
zyeie okazuje sie podwiceone iluzji,
brak juz sil lub czasu, by zaczaé na
nowo, Troche melancholii, nieco gorz-
kiego humoru, znakomicie ukazane po-
stucie, barwne sytuacje — caloié two-
rey ksiazke wurts przeczytania.

Justyna Zarzycka

DALSZYCH CIAGOW CZAR

Lezyll diaczege nie chee eayvtad Scar-
leit Alexandry Ripley. Prrede -weszyst-
kim jestem wielbicielkq powiejei Mar-
garet Mitchell. 1 cenig Przeminglo 2
wiztrem miedzy innymi za zakoricze-
nie — nie tylke dlatego, ie daje mi
ono mozliwosi¢ wyobrazania sobie coraz
to nowych sposobbw, jakich Searleud
uZvie dla odzyskaniu Retts. To zakon-
ezenie po prostu jest dobre i Swiadezy
o klasie outorki. Podobnie jak faki, 2e
zabronile kontynuacji swego dziela

oswiadezenie “ceytelnika i kino-

mana uczy, Ze dulsze ciggi sa

zazwyczaj duzo gorsze od pierw-
szych czescl Istnieja oczywiScie chlub-
ne wyjatki, jak chociazby trzeci film
o Indianie Jonesie (Indiana Jones i
osiatnia hruejata), ktory nie tylko nie
ustepuje plerwszemu z serii (Poszulei-
twacze zaginionej arki), ale poprzez za-
slosowanie konwencji pastiszu nawel
g0 przewyisza. Nie chodzi jednak o
numer kolejny, ale o autorstwo, Dalszc
cizgi sa uprawnione pod warunkiem,
Ze fworzy je osoba bedaca autorem
pilerwiszego dziela, Praykladem JR.R
Tolkien, ktory po Hobbicle napisal —

Agnieszka Fulifnska

na  zgdanie czyvtelnikow — Wiadee
Pierscieni, No 1 oezywidcie warunek
drugi: bodziee do ich wymyilania nie
moze miel wylacznie charakteru ko-
mercyjnego.

By¢ moZe powinna powstac speejal-
ne prawe’ zabraniajace dopisywania na
sitg dalszych tomoéw, zwlaszeza Ze, jak
widaé, wyraina wola autora nie wy-
starcea, Zreszta istnieje przykiad po-
kazujiacy, Ze zgoda pisarza na konty-
nuacje tez moze prowadzi¢ do kata-
strofy, Mysle o literackim koszmarkuy,
jakim okazal sie Powrdt Szakaie, dru-
ga crei¢ sensacyjnego besisellera pid-
ra Fredericka Forsytha, napisana -
wedlug reklamy za zgoda autora Dnia
Szakala — przez niejakicgo Jacka
Onkleya Ze zgoda autora, ezy nie.
efekt jest oplakany: pozbawiona pra-
wdopodoblenstwa, a zarazem niezwy-
kle prymitywnie skonstruowans akcja
oraz bohater, kibry gdy tylke pejiwia

‘sie cienn fabularnej komplikacji ma de

wyboru dwie mozliwosel — albo wcho-
dzi przez okno, albo po prostu jui
wezeiniej byl w pomieszezeniu. Jak sig
am  dostal  pozostaje sckretem pona

Oukleya. Hzeez w iym, ze Forsyih nie
swykt robi¢ z takich szczeghiow ta-
jemniec i na tvm polega kluga jego pe-
wieset,

pisuny  przypadek dowodzi, e
kazdy ulwér da sie kontynuowaé,
chotby nawet zakoficzenie zda-
walo sie taka moZliwoi¢ — ba, nawet
zamyst — preckreslaé, Tym, kidrzy
nie wierza oraz tym, kitorzy uwazajq
Zerowanie na npaiwnych wielbicielach
za intraine zajecie i cheieliby poprobo-
waé swych sil, dedykuje poniisze pro-
funacje arcydziel literatury polskie].
Lallka: Pani Wasowsks odnajduje
Wokalskiego w Paryiu, w dniu kie-
dy. postanowil na pare godzin wyrwad
sie z laboratorium Geista, zabiera go
do powozu | szybke przeckonuje do
swiata i malZenstwa. Rodzi szie swyn,
aby w kolejnym tomie, po odsluieniu
swego w Lezionach oZenié sgie z <€or-
ka poni Stawskiej {(oczywiscie z mal-

zefistwa 2 Mraczewskim). Wezesniej

wybucha tyfus, Wokulskiego pielgeznu-

je w szpitalu siostra I[zabeéln..-
Chilopi: Jagna méci sie na Lipcach

za swa hanhbe podpalajac wies, naste-

nie migruje do miasta, ldm od sto-

¢renia sie na dno mtu:,e ja Jas orga-
nistéw, klory zdazyl jui zyzucié su-
k:enlu: duchowna. Sielanke zakléca po=-
jawienie sie w mieScie Antka Boryny,
zatrudnionege w pobliskiej fabryce..

Trylogia: — nie nastrecza trudnofci

3e wigledu na duza ilos6 dwiecl - za=

rowno w wyniku Ogniem i mieczem
(Skrzetusey), jak i Potopu (Kmicico-
wie). Nawet Batka w kilka miesiecy pe

upadku Kamiefica moze odkryé¢, Ze no--

i w sobie malego WMichala, Napisa-

nie powiesci-rzeki nie powinno sprawié

klopotu nawet poczatkujacym. -

Nad Niemunem, Quo vadis: dla nie-
wprawionych oraz grafomanéw. Z ob-

serwacji wynika, Ze kontynuowanie po-

wiefei z happy ehdem jest tylez lat-
we, co malo interesujace i moze siu=
Zyé¢ jedynie juko wprawka stylistycz-
na lub forma zaspokojenia potrzeby
ruszania pidrem po papierze,

ozostaje tylko przeczytal¢ dana

powiesé ze dwadziescia rawny, za-

kupié przybory pisarskie, zasiyié
do dziela — 1 biznes golowy. Z gory
jednak zaznaczam. Ze nie bgde cheia-~
ia tego ezytad

Powyisze uwagi tlumacza chyba, dla-
ceego nle chee bral do regki Scarletis
Nie twierdze wszakie z cala stanow-
ezoscin, ze nigdy jej nie przeczytam,
gdyiz juz Musset zauwaiyl slusznie, ie

nie trzeba sie zarzekaé Ale po prostu

nie mam ochoty,

LIST
DO REDAKC]I

Droga Redakcejo, chochlik drukarski
zachecony zapewne posSwiglecznym roz-
leniwieniem uzyl sobie w moim ,Lis-
«wcie 2 Krakowa” Smok wawelski, loko-
smotyiva § Bach (DL nr 89, 115V, s.
10) cokolwiek- ponad miare

1. To p. Laurent Devéze, potrak-
towal szacowny Instytut, obchodzacy
w tym roku 46-lecie, ,.jak prawdziwg
- dame w kwiecie wiekd”, Nie na dar-
ma mowi o sobie nun jeune directeur
aemourewx”

2. Najwickszy jednak grzech choch-

lika to ogolocenie plerwszego akapitu
z dwoeh konczacych go linijek, ktore
wralazly sie w polowie fkapitu dru-
giego. Powstal z tego niezly galimatias.
Stosowny fragment winien brzmieé w
skrocie jak nastepuje:

SLesthwal  Howegger-Mithaud  zostal

crorganizowany dla uewczenia jubiléu-

szy seinych urodzin tych mato u nas
znanych lkompozytorow, ktorveh zali-
cza sie bezsprzecznie do najwickszyeh
artystow tego wieku. (.) poznajy sic
w Paryiu zaraz po zakoficzongj wojnie,
by wspbltworzyé kipiaca od artystycd-
nych podniet epoke annés folles. Wraz
z innymi zwolennikami nowej muzyki
Jaczace] sig w ,Grupe Szedciu”, kiorej
okrzyk bojowy brzmial: . Przeciw wszy-
stkim akademizmom — zycie!”. Apo-
teoza mlodoéel, odwagi, ruchu, odnowy,

Eawiarnie Montparnassu, wielkie pre-
miery, balety szwedzkie, sport, jazz™.

3. Tytul: baletu  Dariusa® Milhauod
brzmi Le boeuf sur le toit {a nie: Le
boeuf sur le toid). :

4. W zdaniu:; ,Honegger od dziecka
kochal lokomotywy «tak, jak inni ko-
chajg kobicty Iub konies" zostal opu-
szezony cudzyslow,

5 Tylke w polowie zostala wydru-
kowana puenta, ktora w caloci brami:
LI tu byl Bach, i tam byt Bach”, Tak
wynikale z rozbiorn dwoch utwordw
Honesgera i Milhaud dokonanego przez

wybitnego dyrygentas szwajearskisge
RICKENBACHERA. .

Miejmy nadzieje, ze to tylko rozpa-
zsanie chochlika, ziytego z pismem badZ
vo bad# literackim jak diabel z zakry=
stia. Bo medna by podeirzewaé i co
gorszego, Na pravkiad zemste wawel-
skiego smoka, kiéry jednal dalej zo-
pie ogniem, pemimo nowo nabyiveh
francuskich manier.

Kralkow 5.05.1992

ANNA BARANOWA
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WROCEAWSKIE TRIENNALE RYSUNKU

Piotr Krakowski

g wladciwie trzy wielkie imprezy

plastyczne w Polsce, ktore uzy-

skaly wysoki artystyczny poziom
i miedzynarodows range: Migdzynaro-
dowe Biennale Plakatu w Warszawie,
Miedzynarodowe Biennale (ostatx_:jo
Triennale) Grafiki w Krakowie i Mig-
dzynarodowe Triennale Rysunku we
Wroclawiu. 18 marca tego roku
dokonano uroczystego otwarcia osta-
tniej - z wymienionych imprez. Jest
to duia wystawa, ktora zgromadzila
690 prac 309 artystow poiskich i zagra-
nicznych i od razu moina powiedziet,
#e ma istotne znaczenie nie tylko dla
Wroctawia, ale takZze dla calego kraju.
Daje bowiem motliwo$¢é konfrontacji
i pordwnania osiggnieé réinych srodo-
wisk tworczych tak w kraju, jak za
granicg, a takze dostarcza wielostron-
nej informacji na temat aktualnych
kierunkéw i postaw artystycznych w
Europie i na Swiecie. Dla wielu pol-
skich arfystow jest Triennale Rysun-
ku — podobnie zreszta jak Triennale
Grafiki — prawdziwym oknem na
$wiat.

. O co chodzi organizatorom tej ambit-
nej imprezy artystycznej i jakie sq jej
zalozenia ideowe? W regulaminie czy-
tamy, ze celem triennale ,jest przed-
stawienie osiqgnigé sztuki, ujowniajq-
cej sie w dziedzinie rysunku”. Chodzi
o to, ze ,rysunek jako przejaw sztuki
in statu nascendi wydaje sie iq
dyscypling, ktéra jak seismogrof notu-
je indywidualne racjonalizacje i intwi-
cje, przenoeszqe je w formie rnakéw
artystycznych w obszar sztuki”. Tyle
na ten temat powiada regulamin. Ale
trzeba od razu podkredlié, ze rysunek
jest tu rozumiany bardzo szeroko. Nie
jest to przeglad rysunku w znaczeniu
tradycyinym. Chodzi o rysunek, ktory
staje sie samodzielng i pelnowartoscio=-
wag domeng tworczg, dajgeg artystom
wlasciwie nieograniczone = mozZliwodci
poszukiwan 1 eksperymentéw. Stad na
wystawie tak ogromna rozpieto$t od-
mian i ,gatunkéw” owych rysunko-
wych zapisbw — od tradycyinego ry-
sunku tekowego af po dzialania w ro-
dzaju instalacji (M. KOSCIELAK. M.

CZAINSKA, S. SOBCZAK, L. WEIN-

BERGER).

ysunek jest jui dzis wyodrebnio-
Rnym gatunkiem artystycznym.
»Wyniesiony zostal — jak to pod-
kreila w swoim wstepie do katalogu
Bozena Kowalska — do samodzielnodci
na fali nowatorskich poszukiwan sztu-
ki, obalajgcej ostatnie bariery zwycza-
jowych nakazéw i zakezdéw". Kowalska
interesujgco przedstawia te droge, wy-
kazujac réwnoczeSnie, jak wielkie mie-
dzynarodowe imprezy — np. Documen-
ta w Kassel — rejestrowaly gwaltowny
rozwoj tego nowego, a jednoczeénie
bardzo starego gatunku artystycznego.
Zamyka swoje wywody cytatem ze
wstepu Hansa Alberta Petersa do ka-
talogu wystawy Drawing Now w Ba-
den-Baden (1876), iz [rysunek] catko-
wicie wyzwolit sie od wmalarstwa (..)
zyskal zdumiewajgcqg szczerodé, wchlo-
ngt w siebie malarstwo, dal mu szan-
se przetrwania w rysunku”. Moze jest
w tym stwierdzeniu nieco przesady.
Jak mi sie wydaje i co staralem sie
podkresdlié w moim wstepie do kata-
logu, ,rysunek nowoczesny, oczywiicie
ten jak mnajszerzej pojety, w wyniku
oddzialywan roinych kierunkdw, ten-
dencji, postaw artystycznych rozmnaia
sie w ogromnq réznorodnodé formul,
nie wyrzekajge sie jednak swojego
szezegolnego charakteru: prologuw do
ezegos, klucza, ktdry otwiera pewien
problem artystyczny, sygnalizuje go,
2apowiada w sposdéb skrotowy'”,

egoroczne Triennale Rysunku do-

brze informuje o ,nowej sytua-

cji” w sztuce. Na wystawie znaj-
dujemy dziela bardzo réinorodne —
poczynajge od skrajnie zracjonalizowa-
nych (R. CROZIER), poprzez prace
podporzadkowane rygorom abstrakeji
geometrycznej (R. OTREBA. T. WIK-
TOR, K. STAUDT), aZ po przykiady
tradycyinego, w dziewielnastowieczny

5posob rozumianego rysowania oldw-
kiem czy pidrkiem (A. PANZERA, D.
PIETKOWSKA, J. KULTKOWSKI),
Rzucajg sie w oczy charakterystycz-
ne, a wypracowane jeszeze w latach
giedemdziesigtych postawy, zaznacza
gie synkretyzm rdZnych kategorii for-
malnych, wykorzystywanie doswiadczedh
wezedniejszych kierunkéw  artystycz-
nych, ktére stajg sie trudne do rozgra-
niczenia, gdyz laczy je jakad wspdina
pierwotna duchowa przestrzen., Arty-
Sei daza do odkrywania nowych §wia-
tow, przeksztalecanych potem w mate-
rie twoirezosci. Stad ich zainteresowa-
nia skierowane w strone swoistych
quasi-naukowych systeméw, ktdre znaj-
duja odbicie w dokumentacji i rekon-
strukeji zarowno realnych jak i fikeyi-
nych Swiatéw. Z tego rodzaju twor-
czofeia fcifle laczy sie ufrwalanie $la-
déw rzeczywistofei tak aktualnej, jak ¥

fyzmem stanowig niewatpliwg atrak-
cje. Niemiecka artystka RUNE MIELDS
zaprezentowala tylke jedng kompozy-
cje. Jej tworczos¢ zwigzana jest z ab-
stralkcja; opiera sie na systemach ma-
tematycznych, stanowiacych podstawe
wizualizacji zardwno w zakresie ma-
larstwa jak i innych rodzajow arty-
styeznych, przy Jjednoeczesnym zacho-
waniu estetyzujgco-dekoracyjnej funk-
cji dziela sztuki. Tekstowo-figuralna
kompozycja amerykanskiej plastyczki
NANCY SPERO pozornie nawigzuje do
grafiki ksigikowej. Laczy fragment
tekstu Berfolda Brechta z postacia na-
giej, spetanej sznurem kobiety, przez
co zespala roine uklady znaczeniowe,
wprowadza gre odmiennych kodéw.
ENDRE TOT, wegierski artysta osia-
diy od 1868 w Niemczech przedstawit
kompozycije maksymalnie uproszczone,
wiznaczone ‘edng kreska, o wyraZnie

Rys. ERYSTTNA PIOTROWSKA — wyrdinienle, V MTR,

i przebrzriialed, rcainej i fikey ae | nooy
wyltorzystaniu fologralid, kopii, rozoi-
strukeiji itd.

Przyzuane nagcody dobrze — jak ml

sie wydaje — odzwierciedlaia dominu-
jace aktualnie tendencje w sztuce. Naj-
pierw sprawa Grand Prix. Otrzymat ja
miody, cieszacy sie ogolnym uznaniem
tak w kraju, jak [ za granicg, artysia z
Lublina — MIKOEAJ SMOCZYNSKL
Trzeba powiedzie¢, e poglad na spra-
we glownej nagrody nie byt jedno-
maczny. Bowiem obok Smoczyfiskiego
do nagrody pretendowali artysci jui
uznani. o dufej renomie. Ostatecznie
przyjeto zasade, Ze Grand Prix begdzie
nagroda promujgeg, pozostale za$§ na-
grody townorzedne oraz wyrbdinienia
honorowe rozdzielone zostang migdzy
artystdow posiadajgeych juz utrwalong
pozycie artystyczna w skali miedzyna-
rodowe]. Prace Mikolaja Smoczyfiskie-
go wykonane zostaly technika fotogra-
ficzng. Swoimi glebokimi, czarnymi
przestrzeniami  stwarzaja nastréj ta-

* jemniczych peizaZy, niepokoig szezegil-

nym klimatem, wydobylym popizez
skomplikowane zabiegi technicine.

aureac) pieciu nagrod rowno-

rzednych to rzeczywiscie artysci

wybitni i znani na Swiecie. JAN
BERDYSZAK, artysta poznanski, jest
od lat zwigzany z wroclawskim trien-
nale. Jego tworczosSé opiera sie glow-
nie na refleksji intelektualnej. Artysta
interesuje sie przede wszystkim zagad-
nieniami przestrzenl. Totez przecina,
rozbija powierzchnie swoich obrazow
czy rysunkéw. Kaidorazowo® szuka
stycznoSci miedzy tym, co jako artysta
materializuje w swoim dziele, a tym,
co jest przestrzenig w calej swej zmien-
nosci i samoistnogei. MILAN KNIZAK
pochodzi z Czecho-Stowacjl, Zwigzany
byt kiedys z grupg Fluxus { dziatat ja-
ko happener. Jego pokazane we Wro-
clawiu, pelne ekspresji. a ledroczesnie
humoru prace, nasycone swo'stym ero-
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sladowym charakierze podiug Sassetty,
Antonio da Firenze i Leonarda. W owe
lapidarme rysunki wkomponowywane
5q ziote elementy odpowiadaijce obra-
mienipm obrazow. T6t Swiadomie stara
sie nawigzaé¢ do wymienionych wyiej
artystow wloskich, stosujae zasade .cy-
tatow"”. W nowych jednakie kontek-
stach zyskuig one odmienne znacrenia
i oryginalng wartodé¢ artystyczna.

ozna odnies¢ wrakenie, iz jury
powodowalo sig  bardzo wy-
rafinowanymi kryferinmi oce-

ny. zwlaszeza jesli chodzi o dobor lau-
reatow nagréd roéwnorzednych. Podoe-
bnie moina by sadzi¢ w przypadku
dziesigeiu wyrdZnien honorowych,
Wiréd wyréinionych znalazio sie
dwobch, a wladciwie ezworn Polakow:
JANUSZ BALDYGA z interesuigcym
cyklem Wychylest, JAN DOBEKOWSKI,
autor znakomitych, kreflonych cieniut-
ka kreska kompozycji Genezis, a takze
zamieszkaly obecnie we Francii ZBIG-
NIEW DEUBAK, jeden z wspolautoréw

powojennej polskiéj awanéa.rdy, wyko=
rzystujacy w swej tworczosci tworzywo
fotografii. Podobne zainteresowania
warsztatowe ujawniajg sie w figura-
tywnych ,odbiciach portretow” KRY=
STYNY PIOTROWSKIEJ, reprezen=
tuigcej obecnie Szwecie. Spoirdd Ja-
poriczykéw na lifcie wyrdznionych zna-

Jazl sie AKIRA MATSUMOTO z trze=

ma pracami abstrakcyjnymi. W kom-
pozycjach angielskiego artysty ROBI-
NA CROSIERA (o wyrainej polskiej
tematyce) dostrzec moina postawe bli=
ska sztuce mentainej. ROYDEN RA-
BINOWITCH zamieszkaly obecnie w
Belgii poSwigca prace Tadeuszowi Kan-
torowi (April for Tadeusz Kantor),
KLAUS STAUDT z Niemiec prezentu=
je oszczedng w wyrazie abstrakcje geo-
metryezng, a JANA WISNIEWSKI 2z
Wiednia, znana zreszta w Krakowie 2
niedawnej prezentacji fotografii w Cen-
trum EKultury Nowoczesnej, wykorzy-
stuje w swej pracy formy zblizone do
odciskéw ezy linii papilarnych. Intere-
sujaco takie przedstawiajq sie ,strefy
mroku” STEPHENA WILLIAMSA. Ar-
tysta ten zauwazZony przez jury zaraz
na poczgtku, ulegt w toku dyskusji jak--
by zapomnieniu i jego subtelne kome=
pozyeje, bardzo artystycznie atrakcyine
przypomniano sobie dopiero w ostat-

niej chwili.
N zashugi organizatorow wroclaw=

skiego Triennale Rysunku, dwoj-
ga znanych artystow NATALII LACH=-
-LACHOWICZ i ANDRZEJA LACHO-
WICZA. Natalia Lach-Lachowicz po
$mierci przewodniczgcega triennaie,
wielce zastuzonego dla Wroclawia ar-
tysty ANDRZEJA WILLA, objela jezo
funkcje. Andrzej Lachowicz, ktéry sam
kiedy$ bral udziat w triennale jako
wystawiajgey 1 otrzymywal nagrody,
byl komisarzem wystawy i autorem
znakomitej ekspozycil.

a zakonczenie warto podniz$é

Misdzynarodowe Triennale Rysun-
ku — jak to napisal Andrzej Will —
wbrzeksztatea sig powoli w Migdzyna-
rodowqg Wystawe Sziuki Wapidlezesnej™.
Jest cigele zywe i stale wzbogaca sic o
nowe pomysiy,

MIEDZYNARODOWE TRIENN*1E
RYSUNKU. Muzeum Architektury, "iro-
claw — marzee 1962, Autorzy koncep-
cji i realizatorzy wystawy: NAT TIA
LACH-LACHOWICZ i ANDRZEJ LA-
CHOWICZ.
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~Dekada Literacka™ goscila w Galerii Uniwersyteckiej w Cieszynie pod-
czas wernisaiu wysiawy malarsiwa Andrzeja Welminskiego (26 II. W sy-
tuacji, kiedy z dnia na dzied upadaja instytucje kulturalne, gdy rwa sie
iviniejace wiezl, ta préba nawijzania kontaktu miedzy réinymi Srodowi-
skami zastuguje na przychylng uwage. Cieszyn sprzyjs podobnej wymia-
nie. Preznie dofagd” dzialajaca Galeria Uniwersytecka — jej byt ostainio
jest zagroiony ze wzgledu na brak dotacji — zasluzyla sie¢ zorganizows-
niem wielu cickawych wystaw, 2 kiérych wiekszosé podwigeona byla pre-
zentaeji artysiow krakowskich (eykl ,Sziuka na Uniwersytecie” pod pa-
fronatem doe, Jerzego Wronskiego, wykladowey w cleszyiskiej szkole arly-
styeznej i zarazem prezesa Grupy Krakowskiej). Brak pienigdzy skiania
rowniez do nickonwencjonalnych pomysléow, Dzicki temu tegoroaczny 4.
(16—29 IN, w kiérym zamiescilismy ariykul
poswiccony fworczofei Andrzeja Welminskiego, mogl posluzyé podcezas je-
!  go cieszynskiej wysiawy jako.. katalog, Mieliémy nadzieje, Ze kontak{ ten
nie bedzie efemaryczny i nasze pismo zyska sobie wiréd nauczycieliisiu-
deniéw filil ariystycznej Uniwersytetu Slaskiego wicrm‘wh czytelnikow,

(AB)




teatr

Krzykliwe

damy

Ma{gorz'ato Ruda

owrét do pisania o teatrze po
didzszym milczeniu ma swoje do-
bre i zie strony. Odzyskuje sie
zimng krew i zachwiane poczucie row-
nowagi estetycznej. Odrobina dystansu
pozwala na swobode, poblazliwosé.
Udaé moina, ze widzi sie jakies ten-
dencje mody.. Na przyklad Damy i
huzary w_ rezyserii M. Grabowskiego
i Wesele Figara (rez. A. Polony) s3
spektaklami tak odmiennymi, ze wspbl-
istnienie ich w organizmie jednego ze-
spolu- artystycznego (T. im. J. Stowac-
kiego) wydaje sie samo w sobie nie-
wytlumaczalnym wybrykiem natury..
przepraszam .. sztuki. A wycigganie
wnioskéw estetycznyeh z tej koegzy-
stencji byloby naduzyciem. Ona jest
czystym przypadkiem. Ambicje recen-
zenta, ktory zobaczyl te spektakle row-
noczednie i cheialby wyciagnaé jakies
wnioski dotyczace stylu teatru, mysle-
nia, musza pozostaé njespelnione. Trze-
ba wige pisaé o nich oscbno.
Spektakl Mikolaja Grabowskiego
zrywa z wszelkg tradyeja, prowokuje
kakofoniczng feerig pomyslow, jest
Zarioeznym zdobywaniem widowni za
ceng do$¢ teraz niska: schlebiania jej
gustom. Scenograf i reiyser z podej-
rzang tatwoscig 1 pogardg odrzucajs
trudng stylistyke Fredrowskiej farsy.
Dzi§ rzecz sie dzieje w pustawym,
Swiezo wyremontowanym dworze. Po
wojnie. Dyskretny liszaj zamoknietej
Sciany, czerwona kanapka i pét kolu-
mny kazag myéleé¢ i o panskiej biedzie
i o panskim zadeciu, Prawie Lazienki.
Nieomal ... Belweder ... Panowie huza-
rzy skrachowani, pochionigci smakowa-
niem pol-dostatniego Zycia. Odziani
najzupelniej wspoélezednie, troche woj-
skowo, troche prywatnie. Pogaduija
niemrawo lub, na odwrdt, halasliwym
meskim rechotem wybuchajg. Rozluz-
nieni. Plamiste kombinezony, diins, ry-
backie gumowe buty, oficerki, kami-
zelki — az trudno wymieni¢, w eo
scenograf - przyodzial sympatyeznych
kombatantéw. Ale prawdziwe klopoty
rozpoczng sig, jak to u Fredry, wraz z
wtargnieciem do tego meskiego sank-

tuarium oddzialu ekspansywnych istof,
zwanych 2z przesada damami. AZ w
oczach sie zaémi od mini-jupek, swe-
trow z cekinami, koronkowych rajstop,
beretéw i kapeluszy, garsonek a4 Ia
polska Alexis z polskiego butiku, tren-
czy 1 skromnych kostiumikow, w kto-
rych pokazaé sie mozna nawet w_za-
krystii, i w kazdym dobrym domu.
Wdzigcza sie sukienki w grochy — pa-
ryskie, toczki — amerykanskie, skoérza-
ne spédniczki — miedzynarodowo
dziewczece. Trudno z calg pewnoscig
orzee, czyj to zly gust — dam czy ar-
tystéw. Panie drg sig, wrzeszczg, kopig
stuigee, co jak wiadomo jest znanym
objawem polskofci, wyskakuja na sto-
liki, by zademonstrowa¢ husarski tem-
perament i zgrabne nogi. Slugi fleg-
matycznie Zuja gume, w znudzeniu
podpierajg Sciany, z naturalnym wdzie-
kiem traktuja kopniaki, z ocigganiem
kazde polecenie. Fredrowskie damy i
Fredrowskie pokojéwki zastgpione zo-
staly przez towarzystwo panienek dosé
jednoznacznej konduity i zazywnych
business, women. Wszystko naturalnie
przefrawione narodowa ftradycja szla-
checks, polegajgeqa na $mianiu sic w
kulak, kodAskim rZeniu, meskim sta-
wianiu sprawy (to jest nogi), kilepaniu
ud wiasnych i cudzych, | udawanym
chéralnym placzu. Gdyby w tym Swie-
cie scenicznym obowijgzywala jakakol-
wiek logika — artystyczna lub Zycio-
wa =— dalszy cigg przedstawienia nie
méglby sie odbyé z powodu ucieczki
nobliwych kombatantow przed zale-
wem damskiego rozpanoszonego i nie
ukrywanego chamstwa, chueci jawnej {
pokracznej, nieopanowanego apetytu

na wszystko: na mezezyzn, na dworek, -

na wladze, na intrygi, na pienigdze.
Panowie jednak, jak przystalo na wla-
fcicieli zrujnowanego dworu (choé od-
-nowionego), daja sie wpuscié¢ w maliny,
ulegajq sile damskiej manipulacji i
tracg cnote z tym plebsern dyskotekag-
wo-butikowym. Wrzasku jest przy tym
eco niemiara i ubaw duzy, bo stagsza-
wy czterdziestolatek, aby swoje znie-
wolenie zademonstrowaé kilka razy

zmienia garnitury na coraz wytwor-
niejsze. To one o$mielajg go, aby
chwycié dziewcze za lydke, uniesé rag-
bek juz uniesionej spbddniczki.

worek polski wypelnia halastra,

ktéra $mieszy do lez meskg pu--

bliczno$é wubrana w garnitury,
wytworne panie i zalotne licealistki.
Bawia damy jak klacze pohijane po
udach, starzy wiarusi podrygujacy w
ryimie disco, kwiczgce pokojéweczki,
Aktorzy Grabowskiego graja aktorow
Grabowskiego 1 Fredro nieustannie
myli sie im z Kitowiczerm w tamtym,
pamietnym wykonaniu, ktére przynio-
sto im laury. Aktorzy grajg na festi-
wal. Do zdarcia glosu. Do zachrypnie-
cia. Do ostatniego potu. Bebechami. I
zaczynam podejrzewaé, Ze moie nie o
farse im chodzi, a o metafore, bo po-
przestaé tak na farsie | przebierance
nie uchodzi, nie uchodzi.. Ten dworek
bialy, ta czerwona kanapka, to cham-
stwo schamiale, to oblapianie moze z
rozpaczy si¢ bierze, z niewiary? Nie
wodi mnie na pokuszenie BoZe od in-
terpretacji, Boze zrozpaczonych recen-
zentéw teatrainych, ktérzy spbdinili sie
z recenzja i teraz podejrzliwie szukajg
sensu tam, gdzie go nie ma. Nie po=
zw6l mi uwierzyé, e w farsie o da-
mach 1 huzarach Grabowski cheiat
przemycié jakowasd metafore i aluzje.
A przemycil. Tylko Ze chyba jednak

niechcacy. Okreslajge chamstwo pla-,

skim chwytem inscenizacyjnym, mno-
zae tautologie. OdpowiedZ na plaskodé
swiata plaskodcig i trywialnodcig sztu-
ki doéé jest miegodne. Nawet jeSli tak
naprawde nie o Polske, a o damy i
huzaréw chodzilo, o zart na temat ... no
powiedzmy, sztuki uwodzenia.

tym spektaklu jest rola, ktéra

$miaé sie pozwala szczerze i bez

zazenowania. Ryszard Jasinaski
tak gra Grzegorza, Ze chce sie to nie-
udane przedstawienie obejrzeé po raz
drugi, nie rozgladajac sie na boki, nie
dostrzegajac (czy to mozliwe?) jego
partneréw, Biedne to, zahukane czle-
czysko, chaplinowskie, Przerazony.
Siebie niepewny. Nieustannie co§ mi-
mo najlepszych cheei psujacy. Usluny,
maly czlowieczek, - Wewnetrznie zaga-
piony — oczka wyirzeszczone, prze-
straszone, Szary. Wciaz uwiklany w
jakie§ nieporozumienia, weigi w kogos
zaplgtany, 2zmuszany do tlumaczen.
Ciei majora, I nagle objawienie... Trzy
wyzwolone Gracje z dyskoteki. Grze-
gorz Jasinskiego probuje wobece mnich

zaistnie¢, cialo nagle' Smies:nie muzy-
cznie rozedrgane, samo nasladuje rytm
ich clala, imituje ruchy kazidej. Giu=
chy na drwiny, trzesie siq, podryguje,
chwieje, wpada w trans, coraz bardziej
uszezeSliwiony. Nareszeie zapatrzony
tylko w siebie. W dyskotekowym gar-
niturze z lamy zlocisty i srebrzysty,
sam dla siebie nowy, §wiatowy pro-
wincjonalnie. Tarza siec wsrod dziew-
ezyn, podobajgq mu sie wszystkie, usi-
iuje nadaremnie zdobyé co§ w tym
nowym Swiecie dla siebie. Nie slyszy
grubych chichotow, doslownie chwyta
okazjg: Sciska umykajace raczki, ndze
ki, wciaz chaplinowski w walce ze
swiatem, ktory rozkosza kusi, ale jej
nie daje. Temu Grzegorzowi wystarcza
mozliwosé... Potem powrét do starych
lachdow. Zamiast dyskotekqwych drga-
wek, kitore przejal od ukochanej Fruzi,
najmniej agresywnej krélowej disco
jakie§ zgarbienie. Koniec snu. W koh-
cu na cale zycie jest sig {ym, czym sie
bylo.. Ta rola pozwala mniemaé, Ze i
w owej antyiredrowskiej konwencji
mozna bylo gra¢ Damy i huzary, jesli-
by sie siegnelo do rzeczywistych emo-
eji postaci. Tymezasem Grabowski re-
Zyserowal na pamieé kolejna wersje
swoich Dam. Tu zrobi! aluzyjke poli-
tyczna, tam na zio§¢ fredrologom pur-
rystom damy przemienil w pretencjo-
nalne lafiryndy wspblczesne, oGwdzie
wykrecil sig najnowszym #Zurnalem. Oj,
nie wystarczy przebraé Orgonowsg za
domorosla Alexis, Dyndalskg przemie-
ni¢ w naboina czlonkinie komitetu
parafialnego, nie wystarczy futro z li-
sa, trenczyk skromniutki, aby uwspél-
czesnié, Nawet jeSli to prawda, ze
wspolczesne damy tylko w butiku lub
w zamtuzie, to jeszcze nie powéd, aby
zamykaé aktoréw w klatki. Fredro Ki=
towiczem podszyly i polska wersig
wDynastii”... Zgoda, ale tylko wtedy, gdy
kazda postaé zagra aktor a nie sceno-
graf: aluzja wspélczesna, aktualno$é —

" zgoda, ale nie osiggana kalka z innych

spektakli. Aktorzy bowiem grajg ten
rezyserowany na pamieé spektakl tez
»ha pamieé”. Udaja, marza o sukcesie
Opisu obyczajéw — i nie obyczaj pa-
rodiujg a mode, kostium. Krzykliwosé,
jarmarcznoéé tego spektaklu z najwyi-
szym trudem zaslania bezformie i
frazes o chamstwie tryumfujqcym.
¥

A, Fredro: ,Damy i huzary”, reiyse=
ria Mikolaj Grabowski, scenografia Je=
rzy Ukleja. Premiera: 14 marca 1992
Teatr Im. J. Stowackiego w Krakowie.

Nowe prawo autorskie

ierwsza wersja projektu no-

wej ustawy o prawie autor-

skim powstala jeszcze na
przelomie roku 1989/90, a przygo-
towywana byla od wielu lat przez
wybitnych prawnikow. Do tej po-
ry ustawa nie trafila do Sejmu,
poniewaz zawsze byly jakies pil-
n'ejsze sprawy. Obawiam sie, ze i
tym razem, gdy panstwu naszemu
grozi totalna destabilizacja, zosta-
nie ona odsunieta w jaka$ blizej
nieokreslong przyszlose, mimo ze
18 lutego br. rzad przyjgl projekt
nowego prawa autorskiego. Nie-
stety, wprowadzono don istotne
korekty, ktére wypaczajg inten-
cje projektodawecow. Dotycza one
rozdzialu IV'  zatytulowanego
»Czas trwania autorskich praw
majatkowych”., Zacytujmy stoso-
wre artykuty:

art. 39

Z zastrzezeniem wyjatkdéw przewi-
dzinnych w ustawie, autorskie prawa
wydasajg z uplywem lat pieédziesieciu:

1) od Smierci twércy, a w razie gdy
prawo autorskie sluzy wspoltwaircom
wepolnie — od §miercl wspéltwérey,
kidry przeiyl pozostalych.

2) jezeli tworca nie jest znany — od
pierwszej publikacji, a w razie gdy
utwdr nie zostal opublikowany — od
jego ustalenia, chyba #e przed uply-
wem tego terminu nazwisko tworcy
zostalo, za jego zgoda, ujawnione,

%) od pierwszej publikacji, jezeli au-

torskie prawa majatkowe sluiay osobie . .

prawnej, a w razie gdy utwor mie zo-
sf:al opublikowany — od jego ustale-
nia. -

art, 43

§ 1. Producenci egzemplarzy utwo-
row literackich, ktorych czas ochrony
autorskich praw majgtkowych uply-
nal, obowiazani sa do przekazywania
ministrowi kultury i sztuki 5—8%
wplywow brutto z wykorzystania tych
utwordw.

§ 2 Przepisy § 1 stosuje sie odpo-
wiednio do egzemplarzy opracowan
utwordéw, ktérych czas ochrony autor-
skich praw majatkowych uplynal

art. 44

§ 1. Wplywy, o ktorych mowa w art.
43, przeznaczone sg na:

1) stypendia 1 pomoc socialng dla
tworcow utwordw literackich i ich tiu-
maczen, 1

2) finansowanie w calosci Jub czeSci
wydan pelskiej literatury wspolezesnei.

§ 2. Wysoko§¢ optat, o ktéorych mo-
wa w art. 43 w odniesieniu do posz-
czegolnych pol eksploatacji oraz tryb
ich wykorzystania, okresli minister
kultury i sztuki w drodze rozporzadze-
nia. ;

zatem proponuje sie w nowej
ustawie przedluzenie — wzorem
wiekszofci parnistw zachodnich —
czasu ochrony autorskich praw majg-
tkowych do lat pieédziesieciu od $§mier=
ci tworcy oraz stworzenie z wplywow

~

za wydania praw tych pozbawione tzw.
funduszu -martwej reki. Warto przypo-
mnieé, ze fundusz taki istnial juz
wczesSniej, ale sprawa dokonywania na

ten cel odpisbw nie byla uregulowana-

ustawowo, wskutek czego panowalo na
tvm polu od przynajmnlej dwodch lat
zupelne bezholowie,

Tymczasem  przedstawiciele rzadu
stoja na stanowisku, ie wplywy z wy-
dan, mnajogélnie] moéwige klasykow,
powinny byé przekazywane do budie-
tu (jak ,normalny” podatek) i dopiero
w ramach wydatkdéw budizetowych kie-
rowane do resortu kultury.

W sytuacji postepujgcego kryzysu li-
teratury ,fundusz martwej reki” jest
ostatnig szansg, Zeby nie zniszczyé do-
szczetnie wilasnej kultury. Jest jeszeze
jeden aspekt tej sprawy: ustawa nie
rozroinia wydan klasyki rodzimej i
obcej. Waine, by wplywy zasilily za-
réwno wydania polskiej literatury
wspolezesnej jak 1 przekladéw ambi-
tnych dziel auforbw niepolskich. Tego
moina dokonaé tylko w ramach spra-
wnie funkejonujgcego funduszu, Jui
podnoszy sie zaniepokojone glosy wy-
daweéw zachodnich, ktérzy zapoznali
sie z projekfem nowej ustawy o pra-
wie autorskim. Jesli wplywy z wydan
klasyki obcej zasila kase panstwowsq
moze doji¢ do przykrych kontrowersji!

Bogdan Rogatko

Camera
Obscura

W uazecie Wynortzey ir 7)) uka=-
zal sic esej prof. Bronislawa Baczki
#Orwell i Solzenicyn” z dopiskiem, Ze
jest on przeznaczony do ksiggi pamia-
tkowej posSwigconej prof. Stefanowi
Morawskiemu. We  wprowadzajacej
nocie Adam Michnik przedstawia svl-
wetke Baczki; przypominajae przy tej
okazji nazwiska profesoréow usunigtych
w T. 1968 z Uniwersytetu Warszawskie=
go, pomija akurat nazwisko Moraw-
skiego, ktory roéwniezi znajdowal Siena
ich - liscie. Chyba to nie zamierzony
afront — wiec roztargnienie redak=
¢y jne.,

Bardzo cenie ,Gazete Wyborczy”, ale
w tymze numerze, na kolumnie ,Ksig=
zki” znalazla sie jeszcze jedna dezin-
formacja. W nocie o ,Zeszytach filozo-
ficznych” Gramsciego czytamy, ie jego
prace pisane w wiezieniu ,wywarly
wielki wplyw na rewizjonisiow po r.
1856 i z tej prazyczyny nie mogly uka-
zaé sie w PRL”. 1 redaktorzy tej ko-
lumny 1 autor notatki nie wiedza, Ze
w r. 1961 nakladem partyjnego wy-
dawnictwa , Ksigzka i Wiedza” ukazaly
si¢ ‘'w dwoch wielkich tomach (blisko
1500 stron!) ,Pisma wyprane” Gram-
sciego. Autor noty pisze poza tym w
nawiasie: ,ciekawe to wiezienie"” —
chyba sugerujge, Ze owo faszystowskie
wiezienie nie bylo zbyt cigikie. Warto
wiedzie¢, #e Gramsci przesiedzial w
nim 10 lat i zmarl w trzy dni po jego
opuszczeniu, Mial wowcezas lat 48, (hm)

“Dekada “Literacka [l



- Maj we Wroctawiu
- Barbara Sola

aj we Wroclawin jest jedyny i niepo-

rownmywalny = majem w zZadnym in-

nym miedcie. Mieszkaicy stoteczno-
=krolewskiego miasta np, nie majg pojecia
jak pachnie majowy wiatr, dlatego Ze Kra-
kow lezy miedzsy Zottymi pagdérkami i przy-
Kruty jest 2é6ita czapq. Nad Odra, gdy tylko
jakis przeciag zahuczy na Swidnickiej, wro-
ciawianie mowiaq, Ze to wieje bryza znad
Atlantyku. I co dziwne, niekiedy majq ra-
cje. Zwlaszeza racje maja wroclawianie-reu~
matycy przekonani o tym, Ze wilgotne szare
oblokl posolone sq w ich miefcie solg atian-
tyclkq.

Z takich semych powoddw, 2z jakich maj
we Wroctawiu jest najbardziej zjawiskowym
miesiagcem, najbardziej oryginalnym posréd
Lirykow nadodrzanskiclt jest Styczeit Janusz.
(Tu wyjaénile, 2e niniejszy fellefon nie zajmu-
je sie poetami-doktorami i poetami-doktora-
mi — honoris causa) Styczeit Janusz przyj-
muje aspirantdw literatury przy swoim sto-
liku we wroclawskim klubie .empik” przez
wszystkie miesiace w roku. Nad Odrq ,em-
pikoiri” poswiccono wiele stronic. ,Empik”

wroclawski jest, bowiem, jedyny i nieporduw-
nywalny z ,empikiem” w Zadnym innym
miescie. Mieszkaticy stoleczno-krélewskiego
miasta, ktérzy tykali sie literatury, nie ma-
ja pojecia np. jak smakuje prawdzivwa her-
*bata z cyiryng, poniewas pili tylko zwykly
kompot z rabarbaru w stoldwee przy ulicy
Krupniczej, Na cze§é tego kompotu wukladali
literaci ze stoleezno-krolewskiego miasta tre-
ny i eklogi, Ale rymy nie zastoniq smuinej
prawdy, ze pisarze galicyjsey nie znaja sma-
ku prawdziwej herbaty z eytryng. Takng her-
bdte podaja we wroclawskim ,empiku” pray
placu Ko$ciuszki. Szhklanka stoi tam no sfo-
liku, we wnetrzw szarobrazowym & wypel-
nionym klebami dymu. Ws2yscy obecni wy-
tezaja stuch, bo Styczeh Janusz czyta wlas-
nie swoje najnowsze wiersze. Przy jego sto=
lilku siedzq wvrozaicy: Pluta Jerzy i Dyczek
Ernest, Troche -dalei (w odleglofei jakichg
paru tysiecy Lkilometréw (siedzq w folelach)
dobrze zapowiadajgcy sle liryey: Urszula
Benka i Maciej Niemiee, A najdalej stoi i
stucha wwasnie, oparty o &ctane, poeta Ra-
fal Woiaczeik.

‘Camera
Obscura

W niedawnym numerge ,,Cig-
su Krakowskiego” Andrze]
Nowak (w felietonie ,Prorok
naszego czasu") demaskuje
Andrzeja Szezypiorskiego ja-
ko . ,absolwenta pezetpeerow-
skiej Alkademii Nauk Poli-
tyeznyeh', Powtdrnie czytamy
o tym w ataku na Szczypior-
skiego w ,Arce”. Z autoryzo-
wanego biogramu Szezypior-
slciego w .,S!owni,ku wspolcze-
snych pisarzy polskich” wyni-
ka, #e studiowal on tam w T,
1946/47, na wydziale humani-
styceno-dyplomatycznym, Jesti
nie Andrze] Nowale, to redak-
cje ,Czasu™ i ,Arki” powinny
wiedziéé, Ze 1) w tym czasie
dzialala PPR; PZPR jeszcze

nie istniala, 2) Akademia Nauk |

Politycznych do r. 1946 byla
uczelnia prywatng, a potem
patstwowg, ale bynajmniej
nie partying. Znajac ogdlne
stosunki na wyZszych uczel-
niach, moina zasadnie przy-
puszczaé, Ze wplywy partyine
na Akademii Nauk Polityez-
nych byly w ity c¢zasle Sesz-
ez niewielkie.

Krzysztof Rutkowski (,.Ga-
zeta Wyboreza” nr 35) powta-
rza za Alainem Besangonem,
#e ,gdyby Lenin mial stosunki
erotyezne, to w XX wieku
miliony ludzl nie cierpialyby
tak bardzo. Ale z Krupska?
Nie, z Krupska nie spostb™.
Nie rozstrzygajac pytania o
moillwosei erotvezne Krup-
skie].” zauwaimy, Ze Lenin
miatl wielki romans z bardzo
inferesujaca  kobiety Inessa
Armand (1874—1920). I c6z?
I tak nic nie pomoglo.

HYDE PAREK
czytelnikow

Dzis kolej na prezentacje dwoch wierszy z bogatego
zestawu zaproponowanego przez ANIE GORECKA, li-

| cealistke z Krakowa. Te wiersze akurat najbardziej

nam sie spodobaly, choé¢ nie sa wolne od drobnych
potknigé, Najwazniejsze, ze mamy do czynienia z sa-
moistng poetyka, auray pewnej niesamowitosci, zapisem
niewatpliwie glebokich przezyeé,

Zwicrzenia corki Hioha

Kazesz mi tle¢ jak olruszynka -
Kropelki uezu¢ nanizaly sie na sytkach
Zloclutka pajeczynka doZywacia

Zerwie sie z frzaskiem za chwilke

Bo crlowiek rodzl sie na niedole
Jak iskry 7z pozogi aby wysoko walataé

Wypelniad Swiely wole >

I w bilg serca wracad
Kiedys zéemre po cichutku .

Z pigstka wdaria w stronice Pisma

Bede snié o jego pocalunkach .
NicSeisle grzeczna i grzeszna nieimicrtelnicaka,

Tren do ukochanej

Rozkrasilas mi sie malutka

Zielone oczka zerkaja naiwniuilke
Rudy szersyei na podproiu komorki
Crzy zjadlas jul selerek z ogrodka?

Glupkowata I poplatana jak sloma

Za lokeczkiem, na kidrym ledysz
Wapienniejy twe zakurzone ramiona
Malusienkie zabeczki do mnie szcrerzyss,

A pamigtasy tamig pelnie cichuienka
1 brzeczacy wietrzyk o poranku?
Zobaczylem ciebie faka maleiks
Niewinniutksg jak klgeza majeranku.

Teraz widze tylke czarne kreski na Seianie.
Drobne czastki naszego niepokojn .
Crzasem slysze jeszeze twoje wolanie

Dotad wargom nie dalad spokoju.

A w okienku pajaczynka baraszkujac
Smutng nuike zawodzi, napomina

Srary snlezek parapecik zasypuje
Swisaczaey wicher juk przestroga od komina.

Nad jeziorem zasadzilismy olszynke
Listki chrzeszczq u brzegu cieniniko

Ide w dwiat szukaé mojej deiewezynki

U krzyzyka niezapominajka 1ka cichuiko,

Witold Turdza odkrywa nie znane arcydziela

ajsumienniejszy nawet badacz nie jest w stanie niekiedy

dotrze¢ do wszysikich utworéw poety, ktérego twoirczo-

$cig sie zajmuje J. W. Gomulicki wytropi! wiele nie
znanyeh wierszy Adama Naruszewicza, wiele — przypisywa-
nych innym poetom — przywrdcit wlasciwemu autorowi. Ale
nawet on nie odnalazl wszystkich, Ostatnio np. naukowey ustu-
lili, Ze wiersz — znany dotad jake ubwér anonimowego auto-
ra — Jest fragmentem satyry A." Naruszewicza Wiek zepsuly,
a wilalciwie jej zakonczeniem.

Ot62 za Zycia poety, satyry wydawano dwukrotnie:*w kolej-
nych fomach ,Zabaw Przyjemuych i PoZytecznych” I polem,
w. 1778 r., w trzecim tomie Dziel. Wydanie to jest niekomplet-
ne, ale przeciei nie dlatego nie ma w nim owego fragmentu.
Zostat on bowiem napisany poiniel, kledy Naruszewicz zajety
byt tworzeniem IHigtorii narodu polskiego. Bolejace nad sytuacja
politycznn Polski, kryiycznie patrzac na swoja epoke, poela
pisal od czazu do czasu pelne 26lci wiersze, znane jedynie
w odpisach. Nic wiée dziwnego, ze wiele z nich przepadio lub
zostalo prayvpisanych innym, bowiem autor nie dbal o korvge-
wanie tego, Dopiéro leraz wige satyra Wieli zepsuty odzyskals
swoj petny ksztailt,
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ADAM NARUSZEWICZ

Wiek zepsuty

Dosyé jest nie mied¢ tylko na ezele sromoty,
JuzeS jest i bohatyr — ol6z mi wiek zloty.
Niech no tylko szalbierstwem dojdzie kio urzedu,
Marga, dudek, ani chee swego poznad bledu,
Leda lajda pozlota biyszezy zwierzehnia wielce,
Za nic cnego umyslu przyrodzone szmelce

Ma, na innych suwrowy, na przeiak zawisnie
Bierze drugich a ozor Swierzbiigey go cisnie.
Podly, kio chytre w cnote przesirgil wykrely,
Kto drze kmiecia, z golvini pusciwszy go piely,

Kio pa wszysiko zamkniongy ma mysl oprécz zysku,

Kto w odetym unsadzil smocze jady pysku,
Podly tez, kto w polrzebie przyjaciela zdradza,
Pod czyj nos wdziecanej woni upuscila wladza,
Ze cudzym hardy plonem, wznidsszy nos do gory,
Pierwsze chee przed drogimi miejsce brad¢ i piory
Stroi sie biyskotnymi, jake medrki nowe -
Modnymi dzis nanki wymebluje glowe,

W niesfornej gadaninie jeden sens wyiata

. I stawi zdumialemu Swiatu — to infrata,

Podly wige, dla intraty klamstwa kio nie brzydzi,
A o sprawicdliwosel, wszedy trabiae, brydzi,
Glosochwainie aby $wial oczyszezal mieni sie,
Chocia Klekee prawdziwice jak orsechy w misie,
A owie rekolepea, wyrodek bezwsiyvdny,

W mysl bogaty szilbierny, przeniewierca widny,
Co brzydkiego za model wrzigwszy Merkurego,
Nie zna miary, zla kiedy przydaje do zlego,
Gorszy nad wszystkie franty, z wilezym apetyiem

W eudza kieszeni siyruje, z cukrem w udciech pray fem,

Brzuch opasa ladowny tym co drugim zlupi,
Szezery, slaby ten mnicma e tylko jest glupi,
Nagzywa sie niewinnym, ali¢ rzesko kradnie.

1 wilk pogon uludzil, wdziawszy na si¢ jagnie.
Lubg glosi, ze torem idzie enoty, zgody,

A oklesni kozice, nie dojdziesz swej szkody,
Bodaj kKosci przewietrzyé {akiemn na hakn,

Co czleka rodzaj haibi poozeiwy bez braku.
Lecz widze, ze jui nadiom rymow napaskundzil
I drukarza wmineczyl, ezylelnika znudzil,



