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Bestsellery staropolskie
1. ,,BANIALUKI"

Andrzej Borowski

I Szkicem 'Andrzeja Borowskiego rozpoczynamy cykl esejow
poswigconych bestsellerom réznych epok literackich,

lat temu odpowiedzialtbym,

ze to ksigzka, kiérej nie
ma w ksicgarni. Mozna ja bylo
znaleié czasem ,pod lada”, poz-
niej za§ przewaznie na kawalku
folii rozlozonym koto hali targo-
wej na Grzegérzkach. W normal-
nym kraju bestseller to ksigzka,
ktéra nie znika z wystawy ksig-
garskiej tak diugo, jak diuge lu-
dzie o nig pytajy. Bestseller ma
najliczniejszy, choé czasem utajo-
ny naklad i przynosi najwigkszy
dochod jego wydawcy i autorowi.

Czym jest bestseller? Parg

Od czaséw, kiedy w Europie ksigi-
ka drukowana stala sie towarem, Jej
produkeja 1| obieg réwniei podlegaly
prawom rynku. Technika drulcarska
obnizyla w w. XV bardzo znacznie
koszty produkeji, ale wcale nie ceng
ksiazek, kiérg obliczano uwzglednia-
jac format, liczbe skladek, {lustracje
1 oczywidcie osobno oprawe. Popyi na
ksigzke przyczynial sig do zwigksze-
nia nakladu | w konsekwencjli do
obnizkl ceny, czasem nawet kilkakro-
tnej w-clggu kilku lat. Najbardziej do-
chodowa byla produkeja ksinzek litur-
gicznych.

Mozna zatem powiedzieé,

% punktu widzenia zyskéw,
byly mszaly, brewiarze
i réznego rodzaju modlitewniki,

chociaz warto moZe przypomnleé, iz
najwybitniejszy drukarz krakowski do-
by renesansu Januszowski o malo co
nie zbankrutowal na tej imprezie wy-
dawniczej. O tym, czy ksigzka byla
bestsellerem decydowala nie tylko jej
warfo§¢ rzeczowa, lecz takze, lub mo-
2e przede wazystkim jed funkcja.
Opricz za§ funkeil liturgicznej ezy re-
ligijne} ogromnie waZna spolecznie by-
la zawsze funkecja ,rozrywkowa" eczy-
U méwige bardzie] wspoélczesnie: bele-
trystyezna. Tego rodzaju staropolskie
bestsellery poznaje sie po tym, Ze..
ich nie ma. Przetrwaly zazwyeza] tyl-
ko wiadomodcl o ich tytulach, czasem
strzepy Jednej lub kilku kartek. Moé-
wi sie o nich jako o ksigikach ,za-

czytanych®, Wiele spofréd tych publis
kacjli swoje powodzenie zawdzieczale
tregei erotycznej aibo saiyrycznej, a w
takim razle budzily one zasfrzeZenim
cenzury koscielnej, co moglo byé pray=
czyng zniszcezenia znacznej czedcl na=
kladu, oraz z drugiej strony, wspome
nianego ,zaczytania" egzemplarzy prze=
chowywanych lub nawet ukrywanyche
Z takich powodéw staropolskich be=
stselleréw przewainie w bibliotekach
naszych nie ma, lub te? sq one druka=
mi rzadkiml, W czasach baroku poja-
wily sig odpowledniki znajomych nam
ssamizdatéw”, czyli bestsellery reko-
pidmienne, Nie wiadomo Jednak, esy
owe teksty na te nazwe zasluguia,
skoro nie byly przéedmiotem normalne=
go obiegu towarowego na rynku ksig=
garskim. : :

Do niewatpliwych bestselleréw nale=
tgq romanse,
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Poezja jako czytanie znakow

Wojciech Ligeza

zieje oedbioru tworczosei
D Aleksandra Wata pelne sa

paradokséw, Watowi podwic-
cono wiele wnikliwych i subtel-
nych krytycznych studiow, nato-
miast syntezy literatury wspél-
czesnej zwykle przemilczaja to na-
zwisko, W opiniach znawcow Wat
zyskal wysoka range, zas w Swja-
domosci czytelniczej przez kilka
dekad w ogéle nie byl obecny.
Obowigzujaca w PRL cenzura sta-
rala sie utrzymywaé¢ ten stan li-
terackiego niebytu, bgdz przynaj-
mniej ograniczaé pole lekturowe-

go zaciekawienia. I tak dozwolony

byt obraz Wata-futurysty (ezy da-
daisty) — zwolennika artystycz-
nej prowokacji i obyczajowego
skandalu. Zdecydowanie niedopu-
szczalny: wizerunek pisarza do-
Swiadezonego przez historie, ktory
dokladnie rozpoznal mechanizmy
sowieckiego totalitaryzmu,

Czasy ,odwilzy” | ,odnowy" sprzyja-
Iy recepcji utwordow Wata, choé byly
to zaledwle przerwy w zorganizowa-
nym milezeniu, Fowiem, jak pisat Cze-
slaw Milosz: . Wat do literackie] kas

riery nie mial szczefcia®, Powstanie
+Obiegu niezaleinego” w znacznej mie-
rze zmienilo te sytuacje. W Polsce w
latach osiemdziesiatych  szezegodlnie
waing lekturg byl Méj wiek, Odbiorca
pragngl odnaleié¢ klucz do odezytania
przezywanych ‘klopotébw z historig, za-
znajomi¢ gle z wiarygodnym, nieprze-
inaczonym swiadectwem, co wecale nie
oznaczalo wzmocnienia wiary w rozum
dziejow.

Glos pisarza nie mogl byé uslyszany
we wilasciwym czasie. Znajomosé tek-
stow zastepowala czesto legenda bio-
graficzna i legenda dziela, Kluczowa
problematyka dla rozumienia ,,naszego
wicku”, ktérg Wat wyklada w swych
utworach, trafiala do niewielkiego gro-
na odbiorcbw witajemniczonych. Idee
Wata skazane zostaly na Zywot utajo-
ny w-ezytelniczych umyslach.

rudnodel £ pelnym przyswojeniem
Tmnia inng jeszcze przyczyne, kto-
ra thkwi w komplikacji semantycz-
nej wypowiedzi. Dotyczy to szczegdl-
nie poezji. Porzadkowanie znaczen tak,
by nie zagubi¢ sie w gaszczu kultu-
rowych odwolafi, odgadnaé funkcje
wielu odmian jezyka poetyckiego, od-
eyfrowaé nieraz niejasny kod autobio-
graficzny, wymaga bartdzo uwainej lek-
tury.

Problem nastepny. Nic nie ostaje
sie przed wszechobecng u Wata sklon-
noscig do Interpretowania. Niejedno-
krotnie autokomentarze i glosy do wila-

snej tworczosci lepie] opisuja reguly
artystycznego postepowania niz moze
to uczyni¢ krytyka.

Aleksander Wat
(podobnie jak Witold Gombrowicz)
zaprojektowal lekture
wlasnego dziela

Odbior ma przebiegaé wedle przygo-
towanych przez pisarza poje¢ i kates
gorii.. Putapka zastawiona zostala tak
misternie, ze prawie niemozliwe jest jej
ominiecie. W pisaniu o twoirczosci Wa-
ta latwo popeinié kilka krytycaznych
przewiniefi. Te mozliwe bledy nazwij-
my parafrazowaniem (egzegeza naSla-
duje dzielo), redukecjg do oczywistosci
i hipertrofiy analizy — rozbiciem zna-
czacych calosci na atomy niezliczonych
wy jasnién,

Pomigdzy pomysiem dziela komplet.
nego a zrealizowanym dzielem frag-
mentarycznym zachodzi konflikt. Wat
marzyl o jakiejs absolutnej skali po-
znania — o pewnosci ostatecznej, gdzie
w zapisie ,calego §wiata" nie brakowa-
loby zadnego ogniwa. Taka ambicja
umystu nie moiZe by zaspokojona, po-
niewa? rzeczy i lawinowo narastajace
sady o rzeczach sg nieprzeliczone, na-
tura jezvka okazuje sie kaleka, zas
zadna z form wypowiedzi nie jest wy-
starczajgco pojemna.

Niechgé do zamykania
snamienna cecha prakiyki

catosci fo

tworczed

Aleksandra Wata, Znajdziemy tam
utwory nie dokoiczone, poniechane w
czasie pisania, znajdujace sig ,w przy=
gotowaniu od wielu lat”, bruliony, szki=
ce, notatki, Dalej: rbéine opracowanis
tych samych my$li oraz motywéw li=
terackich. Wariacje, paralipomena. Jak=
by iloi¢é punkt6éw widzenia byla zbyt
mala, ostateczna wersja — niemozliva
do . sformutowania, jakby$émy obcowali
z nieustannym zbieraniem materialbw
do wielkiej syntezy.

ieprzypadkowo zasada fragmenta=
Nrycznoéci zaznacza sie najpeiniej

w Moim wieku, Miejsce planowa=
nej ksiegi zajmuje ,pamietnik moéwio-
ny”, gdzie luiny tok skojarzeir oraz
swobodny rozwé] wypowiedzi zostaja
zachowane. >

Rozmowa Czeslawa Milosza
2 Aleksandrem Watem zebraé ma
i niejako wydoby¢ na jaw calg,
nagromadzona w Swiadomoscl
autora Ciemnego Swiecidia
wiedze o wicku dwudziestym

Wiarygodna relacja éwiadka spotyka
sie tutaj z osobistymi wyznaniami. Wia=
$nie forma otwarta najlepiej stuly trua-
dnemu zadaniu, by rozliczy¢ sig x hi=
storig 1 ze swoim Zyciem.
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Sarmaci a jednos¢ Europy
Stanistaw Grzybowski

ondazione Giorgio Cini i jej

wenecka siedziba, pigknie

polozona w starym pober-
nardynskim klasztorze Palladia na
Wyspie Sw. Jerzego naprzeciwko
Palacu Dozdéw, dobrze sg znane
historykom kultury z calej Euro-
py- Organizowane tam seminaria
i zjazdy naukowe laczg uczonych
réznorodnych specjalnosci badaja-
cych wspilne korzenie naszei cy-
wilizacji i dzielacych sie swoimi
przemyS$leniami w niezapomnianej
atmosferze serdecznej i madrej
wloskiej goscinnoSei.

Od 1963 r., kiedy to odbyla sie pa-
mietna sesja poswiecona zwigzkom
polsko-weneckim od XVII do XIX w.,
powainy jest udzial uczonych polskich
i wspoblorganizujgcego spotkania wto-
sko-polskie Instytutu Sztuki PAN.
Ostatnie, listopadowe seminarium, kto-
rego animatorami byli znany nam w
Polsce wielki przyjaciel naszej ojczyzny
Sante Graciotti i dyrektor Instytutu
Sztuki Stanislaw Mossakowski, po-
$wiecone bylo narodzinom Europy wi-
dzianym przez historig idei  , miedzy"
(¢e zachowamy wymowne italianizmy
przyimkoéw) Wiochami a Polska.

Juz tego rodzajy ujecie wskazywalo,
$e tematyka spotkania dotyczyé bedzie
wezesnych dziejdow nowoivtnych, XV—

XVIII w, kiedy to cywilizacja chrze-
Scijanska dredniowiecza przeistaczala
sie w cywilizacje europejskg. Tym sa-
mym szczegolnym zainteresowaniem
referentéw cieszy! sie problem jedno-
$ci cywilizacyjnej Zachodu oraz $rod-
kowego wschodu Europy w calej tej
roznorodnosci i w podwodjnym aspekcie,
geograficznym i kulturowym, w ich
odbiciu w $wiadomosci dwezesnych
europejskich elit. :

Chrzeécijafiskie #rédla nowozytnego
uniwersalizmu kultury naszego konty-
nentu przedstawil w otwierajacym se-
sje rteferacie Jean-Claude Margolin,
méwige o Eraimie i jego koncepcji
Europy rozumianej jako ,Respublica
Christiana”. Ewolucje tego uniwersa-
lizmu, od fredci religijnych do ogdlno-
kulturalnych, ukazali Manlic Corteza-
ro, Teresa Kostkiewiczowa, Barbara
Otwinowska, Na grunt polski w uje-
ciu oczywiscie poréwnawczym przenio-
sty zebranych wypowiedzi Stanislawa
Mossakowskiego o sztuce, Jana Malar-
czyka o mys$li prawniczej, Sante Gra-
ciottiego, Riccarda Piccio, Andrzeja
Borowskiego, Jana Slaskiego, Luigi
Marinellego o literaturze pieknej.
Achille Olivieri i Aldo Stella scharak-
teryzowali zwigzki polskiej i wloskiej
reformacji, Swiadomedé europejska
Stanistawa Reszki analizowana byla
przez Giovanne Tomassucci, Warsze-
wickiego przez Emanuele Sgambati,
Paska — przez Giovanne Brogi Ber-
coff. Ueczeni wloscy. Alberto Tenenti.

Gino Benzoni i Cesare Vasoli, od stro-
ny swej ojczyzny omoOwili geograficzne

i geopolityczne odczucie jednodci eu-

ropejskiej w XVI—XVII w. Piszacy te
stlowa ukazal porownawczo stosunek
do zagadnienia granic i krajéw kreso-
wych naszego kontynentu. Opisy po-
drozy staly sie tematem wypowiedzi
Hanny Dziecheinskiei i Alojzego Saj-
kowskiego., Waine byly glosy Pietra
Marchesani o Polakach i Rosjanach
oraz Mariny Cicecarini o ,spotkaniu 2
innym” — 2z Turkiem. Zagadnieniu
kresbw Europy w ujeciu Marxa po-
swiecilt swa wypowiedZ Gianfranco
Giraudo.

o suche zestawienie moze conaj-

wyzej oddaé¢ formalng sprawie-

dliwoéé referentom, nie ukazuje
atmosfery przyjaznej a gorgeej i pra-
cowitej debaty. ‘Dyskutanci, wskazujge
czesto na sprzecznodci ujeé szezegidlo-
wych, widzieli w tym nie tyle okazje
do polemiki, co dowdd bogactwa kul-
tury europeijskiej, ré6inorodnosel jej
elementow, skladajgcyeh sie, nieraz
paradoksalnie, na jej jednos¢ a zara-
zem uniwersalizm. Z bogactwa tej dys-
kusji sprawozdaweca ma prawo wybraé
kwestie mu szezegdlnie bliskie. A wige
stosunki  kulturalne polsko-wioeskie,
przede wszystkim wplyw kultury wlo-
skiej na Sarmatdéw, uvkazane zostaly
jako epzemplifikacja szerszego procesu
przenikania sie kultur lokalnych i
tworzenia jednolitej kultury europej-
skiej. Je] chraafsiinsfcal-io j a2achadnie

korzenie daly podstawe ksztaHujgcej
sie kulturze swieckiej. Zachowala ona
te z wartosci kultury religijnej, ktore
mialy charakier uniwersalny i czesto
dostrzegane byly przez naszych przod-
kow roéwniez w prawoslawiu, w isla-
mie czy w judaizmie. Starano sie zwla-
szcza fropié we innych kulturach euro-
pejskich elementy porzadku i wolno-
ici, ktorych réwnowaga charakteryzo-
wala najistotniejsze przejawy naszej
kultury i charakteryzuje je dotad.Sta-
ly proces zrozumienia i porozumienia
zblizal wciaz do siebie rdine narody,
wyznania, spoleczenstwa. Nie przypad-
kiem opinie z drugiej reki o Moskwie
czy Turcji sg czesto nacechowane nie-
ufnoscia i wrogodcia, natomiast opinie
dyplomatéw i podréznikéw znajaeych
te kraje z autopsji sq zyczliwe a nawet
przyiazne. Lepsze poznanie sasiadanaj-
lepiej neutralizuje irracjonalny Ick
przed obcym. Przekroczenie jednak pe-
wnych granic, zaréwno geograflicznych
jak eywilizacyinvceh, ukazuje zasadn™
czg odmiennodé wszystkich kultur obe-
cnych w Europie — wilgeznie z isla-
mem — od kultury luddw pozaeurapai-
skich. W tym wlasnie sensie Europa
staje sie coraz bardziej jednolita eywi-
lizacyjnie, a nie tylko geograficznie.

d ,Rzeczypospolitej Chrzescijai-

skiej” do ,spotkamia z innym" —

talkk zatem w najwickezym skroé-
cie mozna by okreslié i treéé obrady,i
ukazany przez ich uczestnikdow proces
tworzenia sie jednosci europejskiei. A
w zrozumieniu innego, w umiejetnosci
radowania sie ze spotkania z innym, w
szacunku dla odmiennodei przy zacho-
wanin wlasnych podstawowych war=
tosci — porzadku i wolnofei — dostrzee
mozna dojrzewanie uniwersalnej i rbz-
norodnej kultury, ktérej zdobycze
weia?z ksztalluja obraz naszego Swiata.

Polemiki

Najpierw cZytaé, potem pisac

35. numerze (1991 roku) ,Dekady
Literackiej’ Jadwiga Jurkszus-
-Tomaszewska opublikowala ar-

-'t’kul, z ktérego wynika, Ze nic jej sie

nie podoba w mojej ,Panoramie lite-
ratury na obczyinie”, a ponadio rze-
komo nie docenilemn literatury emigra-
ecyjnej. Nie zdziwilem sie tym, Ze ko-
lejny niedoceniony autor ‘emigracyjny
wypowiada zale na wspomniang ksiaze-
czke. Jest to zrozumialy mechanizm
psychologiczny i literatka ma prawo
publicznie ujawnié stan swego ducha,
Pod jednym warunkiem — bedzie mo-
wila prawde, a przede wszystkim prze-
czyta publikacje, ktorg systematycznie
niszezy. Niestety, p. Jurkszus-Toma-
szewska nie zadala sobie tego trudu, w
istocie malego (140 stron). Chyba nie
przeczytala ,Panoramy..”, bo nie chce
wierzyé, Ze swiadomie klamie. Czytel-

stwierdzeniami autorki a tekstem
wPanoramy..”. Pisze ona: ,Zupelnie nie

‘do przyjecia jest rozdzial o Rosji so-

wieckiej (..) Nie wspomina Dybcialk
prasy poiskiej zapoczqtkowanej juz w
obozach  jenieckich”™ — a na stronach
138—139 pisze o prasie polskie] wyda-
wanej w ZSRR (o ,Orle Bialym” tez
prosze Pani, na gbrze strony 139). W
innym miejscu polemistka pisze: ,Nie
usprawiedliwia to dwu stron cytatu z
Nowaka-Jezioranskiego” — a cytat na
s. 78—79 jest mniejszy niz jedna stro-
na. Gdyby oburzona krytyeczka przej-
rzala choéby ,Panorame..” nie mogla-
by napisaé, e ,pominiety Zwigzek Pi-
sarzy”, bo pisze o jego powstaniu i
dorobku na s. 116, Koleiny nieprawdzi-
wy sad wynika nawet nie z nieczyta-
nia ksiazki, ale z nieprzejrzenia inde-
ksu nazwisk, a to takie udogodnienie

cystéw (..) Dybeiak wemiankuje dwdéch

z nich”, w rzeczywistoSci wspominam
punnd trzydziestu ludzi piora, ktorzy
jedynie Iub gléwnie z'\smov.ah sie
publicystyka.

Teraz o reszcie zarzutow polemistki,
kiére nie s3 w spos6b tak oczywiscie
nieprawdziwe, ale réwniez wynikaja 2
niedoczytania. Za malo jej o Tymaonie
Terleckim, a pojawia sie on na siedmiu
stronach, co plasuje go w czoldwee (na
tyluz stronach nazwisko Herlinga-Gru-
dzinskiego); ,glucho o propagowaniu
literatury polskiej wdréd Niemedw
przez Tadeusza Nowakowskiego”, ale
ani slowa o tym, Ze na s. 75—77 po-
$wiecilem mu bodaj najwiecej miejsca
spofrdod wszystkich wspélezesnyeh pi-
sarzy. Podobno w mojej ksiazee ,.«Wia-
domosci» niemal zignorowane (..) nic
o pikmie skupicjaeym przez przeszio

Najwazniejszym pismem literacko-po-
Litycznym byly «Wiadomoscin drukija-
ce wiele cennych tekstéw..”.

Powierzchowna lektura ksigiki po-
woduje, iz recenzentka nie pojmuje —
na elementarnym poziomie — celdw
tej publikaeji i jej charakteru. Niepo-
rozumieniem jest eciggle powlarzanie,
e o ezymé ,jest troche” a innemu zja.
wisku poswiecitem ,tylko wzmianke' —
takie wlaénie byly moje i wydawcy
zalozenia i jak inaczej, niZ jedynie
Jtroche”, moina pisaé w popularnej
ksiazee majacej 140 siron tekstu ma-
lego formatu! Caly artykul p. Jurk-
szus-Tomaszewskiej sklada sie z takich
pOlprawd i checialoby sie rzec: nierze-
telnosei. Ale ciagle mam nadzieje, iz
nie s3 to nierzetelnodci, lecz bledy
spowodowane nieczytaniem fomiku, =z
ktérym sie polemizuje.. Choeiaz fa de-
cyzja byla duig nierzetelnoscia.

Przez parg lat zsjmowalem gic ba-
daniem krytyki literackiej, naczytalem
sie roinych rzeczy i nie dziwi mnie po-
ziom reprezentowany przez recenzentke
z Toronto. Dziwi mnie jednak, e w .
nDekadzie Literackiej” poSwigeono {y-
le cennego miejsca na ten popis nie-

widpowiedzialnoSei za slowa,

nicy musza znaé¢ prawde, dlatego pisze

te odpowied:.

Najpierw oczywiste roznice miedzy

dia leniwych recenzentéw. Jurkszus-
-Tomaszewska pisze mianowicie: ,Nie
brakto na emigracji wybitnych publi- 1y, zaczynajace

trzy dekady mnajlepsze pidra” — gdy
naprawde na s. 112—113 same pochwa-

si¢ w taki sposob:

Krzysziof Dybciak

Co nowego
w prasie’

ostatniej TWORCZOSCI

(nr 11/12 z 1991) zwraca

uwage obszerny tekst
Marty Zielinskiej pt. ,,0d Alej
Jerozolimskich do Pana Boga,
czyli metafizyka po warszaw-
sku”., Juiz pierwszy akapit
wprowadza czytelnika ,.in me-
dias res”: Nie wiem, c2y w
Warszawie mysli sie o spra-
wach ostatecznych czelciej niz
gdzie indziej. O sensie zycia
i cierpienia, o #mierci i o Bo-
gu, o wiecznofci 1 o przemi-
janiu. Ale pewne wydaje sie,
ze je§li juz sie mysli, to w
szczegblny sposdb. Czyli w
zwiqzku 2z miastem, Poprzez
miasto. Z powodu miasta. Ono
wyzwala metafizyczne teskno-
ty i metafizyczne leki, ono tez
zadaje metafizyczne pytania.

Metafizyke Warszawy uka-
zuje autorka poprzez twor-
czoéé literackg wybranych pi-
sarzy, przede wszystkim Bia-
loszewskiego, Konwickiego,
Singera, Tyrmanda (,,Dziennik
1954"), Prusa: Gdyby przyjrzeé
sie utworom omawianych tu
pisarzy okaze sie, {2 (..) zaw-
sze chodzi w nich o jaki§ roz-
ktad, o znikanie czegos war-
toéciowego. Jednostek, spolecz-
nodci, wulic, doméw, nawet
drzew. Niby wszedzie na $wie-
cie nowe wypiera stare, jed-
nak tu to mowe nieodmiennie
budzi niepokédi i lek. (..) De-
strukcje widaé zawsze, choé
w réinej postaci. -

Wérdd , metafizyeznych” cy-

tatéw znalazl sie tez fragment-

2 “Dekada “Literacka

reportazu z ,Kuriera War-
szawskiego” z r. 1874. Opowia-

-da on o dziwnych, dzi§ zupel-

nie juZ zapomnianych obycza-
jach. panujacych wiosng na
cmentarzu Powazkowskim:
wilascicielki rodzinnych gro-
bowcodw otwieraly je wowcezas
i wietrzyly, zatruwajac w ten
sposdbh powietrze zgnilizng i
narazajac na szwank zdrowie
publiczne, Wiosna otwierano
bowiem okna w mieszkaniach
i wietrzono je pierwszy raz po
zimowej przerwie. Owczesne
warszawianki uwazaly najwi-
doczniej, iz taki sam zabieg
higieniczny nalezy sie niebosz-
czykom. Przy ftej okazji nie-
ktoére damy podnosily wicka
trumien i ogladaty zwinki.

Ukazal sie nowy periodyk.
Wprawdzie w tytule nie za-
wiera stéow  kultura”,  litera-
tura” ani ,sztuka”, ale ma
szanse odegraé pozytywng role
w podnoszeniu poziomu kultu-
ry i estetykl Zycia codzienne-
go oraz w zblizaniu go do
standardéw zachodnich. Nazy-
wa sie DOM 1 WNETRZE,
jest dwumiesiecznikiem. Ze-
spét redakcyjny sklada sie z
architektéw. plastykéw i hi-
storykéw sztuki. Poziom jlu-
stracji (wylacznie wlasne, Zad-
nych przedrukéw), kolor, pa-

pier, a takie kompozycje au-
tor6w niczym nie ustepujg po-
dobnym pismom europeiskim,
poziom tekstéw lepszy — bar-
dziei uwzgledniajacy proble-
matyke historyczng i spolecz-
ng. Pismo jest posSwiecone ar-
chitekturze wnetrz i zwiazanej
z nimi sztuce uZytkowej oraz
jej historii. Ukazuie domy |
mieszkania wspélczesnych Po-
lakow o roinej skali zamoi-
nofeci, ale zawsze charaktery-
zujace sie wysokimi walorami
estetycznymi. Ukazuje tez uda-
ne adaptacje dworéw, zabytko-
wych budynkéw itp. Oczywi-

$cie, na przykladach zawar-
tych w DOMU I WNETRZU
wzorowaé sie moga glownie
ludzie bogaci. M’aﬁw ich jed-
nak coraz wiecej, a ponadio
pismo proponuje nowoczesny
i kulturalny sposdb patrzenia
na mieszkanie i myélenia o
nim, ¢o mozna by nazwaé¢ po-
pularyzacjg oswiaty mieszita-
niowej. Pojawienie sie tego
periodyku nalezy — w sferze
kultury — do bardziej sensow-
nych elementéw naszei wyboi-
stej ,drogi do Europy™.

LL,

jesli jestes
chcesz \wllal: ksiazke

pomoze Ci w tym ja & ty - nowa firma wydawnicza
Krakéw, ul. Traugutta 3a/14 tel. (012) 56-55-39
m‘knl(ad',/ﬂ‘-h’q‘m’w

pesta,




szKkic

KWIATKOWSKI: dialektyka dwudziestolecia

Eugenia Prokop — Janiec

sig, ze w rozwazaniach nad

Literaturq dwudziestolecia
Jerzego Kwiatkowskiego kwestie
»szezegolowopolonistyczne”, hie=
rarchia wartoSci i waznoSei pisa-
rzy, dohor kluczowych dla epoki
dziel, proporeje w przedstawianiu
ziawisk z réznych ,,obozéw” litera-
ckich ustapié musza pierwszenstw)
pytaniu  fundamentalnemu: jak
udalo si¢ autorowi zbudowaé syn-
tetyczny obraz epoki, nielatwo
poddajacej sie tradycyjnym pro-
cedurom porzadkowania history-
cznoliterackiego? Bo ze udalo mu
sig¢ to — nie ulega watpliwosci.

Jest dla mnie sprawg oczywi-

W kolejnych rozdzialach ksiatki: o
literackich programach, o liryce, o pro-
zie, o dramacie, o krytyce wreszcie —
przedstawia Kwiatkowski uniwersalny
rytm tworezosei  miedzywojennej,
jej — jak powiada — ,wewnetrz-
ng dialektyke”, zarysowujaca sie
ponad zgietkiem manifestéw, bogac-
twem zjawisk artystycznych, réznorod-
nofcia tworezyeh indywidualnodei,

Zadanie to bylo tym trudniejsze, ze

podstawowym problemem, z jakim
uporac musi sig historyk literatury
awudziestolecia, jest udowodnienie
indywidualnosci a zarazem
jednoSci okresu,

ujetego wprawdzie w ,klamre chrono-
logiczng (..) dobitnie i jaskrawo wy-
punktowanq przez proces dziejow”, jak
pisal. niegdy$ Kazimierz Wyka, lecz fi-
lozoticznie, Swiatopogladowo i artysty-
cznié nie odcinajacego sie radykalnie
od tla sgsiadujacych epok. , Przejicie i
przejecie dorobku, a nie przekreslenie
i gwattowny skok"” — to opinia Wyki
o relacjach pomiedzy Miodg Polskg i
miedzywojniem a nastepnie literaturg
powojenng z cytowanego juz studium
O jednosci i réznorodnofci literatury
polskiej XX wieku Slowem, najpowaz-
niejszym wyzwaniem jakie rzuca bada-
czowi dwudziestolecie jest koniecznosé
uzasadnienia hipotezy o tej epoce jako
solidnej historycznoliterackiej catosei.

Problem niewyrazisto$ci $wiatopo-
gladowych ,ram” literatury miedzywo-
Jjennej jasno postawiony zostaje w
ksiazee Kwiatkowskiego. Mistrzami fi-
lozoficznymi pisarzy lat dwudziestych
i trzydziestych sa wciaz starzy nau-
czyciele modernistébw: Nietzsche, Scho-
penhauer | Bergson., (Okazjonalnie tyl-
ko pojawiaja sie nazwiska Abramow-
skiego i Znanieckiego, skromnie zazna-
czajg wplywy personalizmu.) Nowym
i wainym rysem zdajq sie inspi-
racje plynace 2z psychologii (Freud,
Jung, Adler, behawioryzm, teoria rél
spolecznych), nie przesadzajace jednak
o zdecydowane) Swiatopogladowej od-
rebnosci okresu.

Na innej zatem nii swiatopoglgdowa
plaszezyinie szukaé nalezy jednosel li-
teratury dwudziestolecia, Kwiatkowski
odkrywa owa jedno$é w uniwersalnym
rytmie rozwojowym. Rytmie wspélnym
nie tylko roéznym rodzajowym obsza-
rom, ale obecnym tez w twdrczosel
poszezegblnych pisarzy i widoeznym w
konflikeie pokoleniowych postaw,

pojrzenie na pismiennictwo dwu-

dziestolecia» jako na dynamiczng

caloéé, dajacq sie opisaé jako pro-
ces krystalizowania biegunowo réZnych
zjawisk, nasuwa skojarzenie z klasycz-
nym dzi§ ujeciem dianlektyki pozytywi-
zmu polskiego Henryka WMarkiewicza,
O ile jednak tam interesowala badacza
~ewolucja pozytywistycznego $Swiatopo-
glacdu, o tyle tu uwaga skupiona jest
na innych planach: koncepcjach este.
tycznych, poetyckich, strukturach wy-

obrazni. Zaproponowany przez Kwiat- ,

kowskiego unitversalny model rozwojo-
wy literatury miedzywojennej ma, naj-
og(‘_)lniej mowige, ksztalt zreformowae
nej Heglowskiej triady: teza — synte-
za — antyteza.

Punkt wyjscia stanowi
§wiatopogladowy optymizm,
nastawienie na artystyczny

eksperyment i wiara
w autotelicznosé literatury.

Punkt dojscia zas: katastrofizm,
zwrot ku klasycyzmowi i przekonanie
o pozaestelyeznych obowigzkach sztu-
ki. Nakresliwszy tak wyraziscie bie-
gunowe modele literatury plerwszej i
drugiej dekady dwudziestolecia, autor
skupia sie na przedstawieniu przejsé.
wewngtrznych przesunieé, etapéw po-
§rednich w procesie ich formowania.
Perspektywa jaka wybiera, wyr6inia
sie przywiazaniem do historyeznolite-
rackiego szezegdlu a zarazem zaintere-
sowaniem dla Zywego nurtu sztuki,
dla procesualnodei. Stad myslenie o
dwudziestoleciu, jakie proponuje ba-
daecz, tak inne jest od statyeznego, syn-
chronicznego ujecia dialektyki litera-
tury miedzywojennej, zaprezentowane-
go przed paru laty przez Edwarda Bal.
cerzana (Dialektyka polskiego dwu-
dziestolecia miedzywojennego). Zbliza
natomiast niewsatpliwie do Balcerzana
postugiwanie sie kategoriami antyno-
mii biegunowosci, polaryzacii, antytety-
cznej paraleli (czy slusznej: antypara-,
leli) 1 interpretowanie zjawisk literac-

kich jako struktur charakteryzujacych
si¢ anlytelycznyin napigclem pomigdzy
ich skladowymi. (Notabene caly okres
literacki zobaczony, byé mote, jako ta-
ka wiasnie konstrukcja: opozycja dwu
pradow — odrebnie, nowo i szeroko
rozumianego ekspresjonizmu oraz rea-
lizmu w jego licznych odmianach.)

Argumentami na rzecz tezy o uni-
wersalnym tréjfazowym rytmie rozwo-
jowym literatury dwudziestolecia sa
dla Kwiatkowskiego miedzyrodzajowe,
tak rzec, powinowactwa nurtéw, ten-
dencji i technik artystycznych: ich
nwspblbrzmienie” ujawniajace spdjno$é
literackiego szeregu. Paralele i analogie
pokazywane sg przez badacza na rdi-
nych literackich plaszezyznach: zwraca
on uwage zardwno na zbieznosci po-
migdzy tworczoscia pojedynczego pisa-
rza a zjawiskami wyiszych porzadkéw
(autobiografizm poezji Przybosia z lat
trzydziestych a zwrot ku autobiografi-
eznosci w Owezesnej prozie), jak tez —
na pokrewlenistwa pewnych ogdlniej-
szveh tendencji na rozmaitych literae-
kich obszarach (poczucie wolnosei od
ebowigzkow narodowopatriotyeznych w
poezji lat dwudziestych a zwrot ku
uniwersalnej tematyce europejskiej w
powiesei historyeznej).

Jesli ujrzeé literalure dwudziestole-
cia tak wlasnie, od strony wlasciwego
jej uniwersalnege rytmu —

~do roli zagadnienia kluczowego
urasta problem czynnikow
generujacych zmiany,

_Jedli za$ wyznaczyé jej bieguny jeko
~opiymizm i pesymizm, nowatorstwo |
Elesyeyzm, aulotelicznodé | mimes

tyzm — waine staja sie uwarunkowa-
nia wewnetrznego literackiego ,prze-
wrotu', z jakim mamy do czynienia
na przelomie dwu dekad, kiedy to na-
stepuje zalamanie sie wilasciwego latom
dwudziestym modelu, z ktbrego rychlo
wyloni sie jego antyteza (spektakular-
ny casus Peipera porzucajacego awan-
gardows liryke dla twoérczosei spolecz-
nie zorientowanej). W obu przypad-
kach proporcje czynnikdw zewngtrz i
wewnatrzliterackich zostaja wykreslone
na korzyié tych pierwszych: tempo
dyktowane przez polityczno-historycz-
ne okolicznosel zdaje sie braé gore nad
przebiegiem immanentnej ewolucji ar-
tystyeznych form. Wainymi ,wspélwa-
runkujgcymi” | | wspélwyjasniajgcymi®
czynnikami sg tez konfiguracje literac-
kich pokolenn i kontekst geograficzno-
-socjologiczny. -

Jest rzecza zrozumialg, Ze rzeczywi-
sto§é historyczno-polityezna oddzialuje
inspirujaco w pierwszym rzedzie wza-
kresie tematyki, zwlaszcza na terenie
prozy, gdzie watki aktualne wyrazaé
sie mogg najmocniej i — bez oslonek.
Bedzie jednak Kwiatkowski pisaé o li-
ryce: ,poezja ta; tak literacka i arty-
stowska, byla jednoczesnie silnie po-
wigqzana z historig swojego czasu, Moz-
na z miej — mniemal rok po roku —
odezytaé i odszyfrowaé dzieje politycz-
ne, spoleczne a mnawet gospodarcze
miedzywajennego dwudziestolecia.
Trzeba tylke pamietaé o odmiennosci
jezyka poezji i jezyka publicystyki”.
Sporo miejsca po$wigcone zostanie po-
srednim, zawoalowanym reakcjom li-
terackim na wydarzenia bieZace i at-
mosfere epoki (aluzyjna aktualnosé
dramatu historycznego 1§ powiledcl
science fiction). Odgrywa .tei historia
powazng role nie tylko w ksztaltowa-
niu ile — ujawnianiu sie pisarskich
indywidualnosci. Pojawia sie wiec na
kartach  Literatury dwudziestolecia
uwagi o ,nacisku wywieranym przez
historie na budzenie sie pisarskich po-
wolan”, ktére wystepﬁfa wtedy dopie-
ro, gdy pojawia sig .zapotrzebowanie
na pewnego rodzaju, takq a nie inng,
literature”. Obok frazy o ,cisnieniu
historii’ wielokrotnie powtarza sie, na
poly tylko Zartobliwa, fraza o ,Duchu
Epoki”, wprowadzajaca w krag rozwa-
2an pad literaturg jako przejawem
spolecznej $Swiadomosei. Przejawem
swoistym wprawdzie, ale takim prze-
ciez, ze dochodzg w nim do glosu
sfundamentalne wartodci Zycia zbio-
rowego”, ,narodowa autodwiadomosé”.
zblorowa pamieé czy ,daimonion naro-
du”,

silnym akcentowaniem history-
ecznego tla artystyeznych prze-
mian, wigte sie w Literaturze

dwudziestolecia manifestowanie autor-

skiego historycznego dystansu. Umie-
szezona w horyzoncie wspo6iczesnodei

epoka okazuje si¢ dzisiejszg
kluczowa tradycja,
,»naszym poczatkiem"” literackim,

Stanowisko takie sprzyja wydobywa-
niu  watkéw kontynuacyjnych: Wie-
rzyhiskiego i Bialoszewskiego powiaze
turpizm, Czyzewskiego i Harasymowi-
cza — ,odlogicznienie poezji”, Czecho-
wicza I RoZewicza — poetyka.. Dys-

tans historyczny oferuje jednak nade

wszystko inne widzenie ukladu sil w
obrebie samego literackiego ,pola”. W
zwiazku z powszechnie znana ktopotli-
woscig i nieporecznoseig postugiwania
sie w odniesieniu do dwudziestolecia
kategoria pradu literackiego, wprowa-
dza Kwiatkowski pojecie literackiego
nurtu — zjawiska z nizszego niz prad
pigtra. WyréZnia sig ono ,swoistq at-
mosferq filozoficzng 1 tematyka, a tak-
Ze pewnymi preferencjami gatunkowy-
mi & jezijlkowymi”, ktérym towarzyszyé
moze outoswiadomoié programowa”,
Iecz czesciej bywa ono ,stworzong ex
post konstrukejq literacka niz sumq
$wicdomirch renlizacii pewnych wspél-

“ginalnodci Witkacego” ezy

nych teoretycznych zatoZen”. Budujae
swo6)] obraz literatury miedzywojennej
wprowadza badacz kilka takich nur-
tow: metaforyzm, prymitywizm i oni=
ryzm w prozie, wizjoneryzm w poezijl
wreszeie — nurt ekspresjonizujgco-
-miodopolski w dramacie, Znamienne
jest tez dla postawy autora, Ze nie wa-
ha sig siega¢ po dziela epoce nieznane,
wydobyte po latach z rekopisow, lub
malo znane, lecz w sposéb wyiatkowo
czysty badz wyjatkowo charakterysty-
czny realizujace wlasciwy epoce ,,wzbr"
(Dla takich celéw przywoluje tez nie-
kiedy teksty pisarzy minorum gentium
10utw0ry z nizszych literackich ghie-
Bow.)

z  weielefi autora Literatury
dwudziestolecia. Autora — bes
dacego takie krytykiem..

H.ist.orrk — to jednak jedno tylko

Synteza literatury
migdzywojennej, ktora wyszla
spod jego piora jest ksiazkg
w najglebszym stopniu
i najlepszym tego slowa
Znaczeniu — osobista.

1 piekng — Jezykowo. Obrazowy 1
dowcipny styl, celne, lapidarne formu- -
Iy (Peiper — manierysta Awangardy,
Berent — Norwid prozy historycznej
XX wieku, Boy cywilny i pacyfistycz-
ny), zartobliwe bad# ironiczne charak-
terystyki sa $wiadectwem wybitnego
pisarskiego talentu (Stad trafna
a nie zamierzong charakterystyks
wydaje sig¢ ocena Briicknera, Kleinera,
Krzyzanowskiego 1 Pigonia, nazwanych
wybitnymi pisarzami dwudziestolecia,
ze wzgledu na szezegblng wiez laczgea
ich z epoka: ,Wybitny talent pisarski
przejowiajqcy sie 2aréowno w bogactwie
jezyka, kunsztownofei stylu, atrakeyj-
nosei kompozucf, jak w tym, co okre-
§li¢ moZna joko umiejetnosé przepoje-
nia tekstu wlasng osobowondeig”.)

on prywatno$ci manifestuje sie

najwyrazniej wszakze w nieskre-

powanym ujawnianiu autorskich
kryteridw wartosei { gustéw literac-
kich. O utworze cenionego dzi§ Roma-
na Jaworskiego nie krepuje sie Kwiat-
kowski powiedzieé, iz jest ,zwichniety”
i ,przerazliwie nudny”. Nie uwaia za
stosowne wukrywaé swej dezaprobaty
dla zdrojoweéw, futurystéw, Stawara..
Z drugiej znéw strony nie wstydzi sie
okrzyku entuzjazmu, zachwytu, zdzi-
wienia, kiedy pisze o ,s$zokujgcej ory-
Rol§niewas
iqeco zmetaforyzowanym jezyku Schul-
za”. Literatura dwudziestolecia to
ksigzka, z ktérej Jasno wylania sie sy-

- stem artystycznych wartodci prefero-

wanych przez jej autora. Najwyie] ce-
ni on twoirczoié o ambicjach filozoficz-
nych (Gombrowicz, Witkacy, Leémian,
Pawlikowska-Jasnorzewska), e aurze
metafizycznej i egzystencjalnej (Iwasz-
kiewicz, ale i Tuwim z jego obsesjq
Jnegatywnej metafizycznodci”), o do-
skonaloSci  artystycznego  warsztatu
(Stonimski — ,,wirtuoz stylizator”). Li-
terature odznaczajacg sie ,powainymi
podstawami teoretycznymi” { oryginal-
noscig (,,prawdziwe” nowatorstwo
Awangardy przeciwstawionej futury-
stom-nasSladowcom), Wartoscig hajwyi-
szq i najwazniejszg pozostaje jednak
niezachwianie dla Kwiatkowskiego —
piekno. Przejmujaco — gdy pamietaé,

- iz czytamy ostatnia przecie? ksigike

autora — brzmi refleksia o , przedziw-
nym” i ,niesemowitym” pieknie prozy
Schulza Refleksja, kitorq ezytaé moi-
na jako swoiste wyznanie wiary w l-
teraturg jako domene pigkna, ktérego-
nie spos6b niekiedy zalebié i ogarnsé,
lecz ki{re budzi niezmiennie zachwyt
i — pokore.. -

JERZY KWIATFOWSKI,  Literaluras
dwudziestolecia”, Warszawa 19390,
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Daisiejszy czylelnik seryjnie
wydawanych ksiazeczek
wromansowyeh”, szpiegowskieh,
erotycznych ezy
,ufologiczno-futurologicanych”

wee zdaje sobie sprawy z tego,
#e publikacje te réznia si¢
w stopniu bardzo niewielkim
ed swych pierwowzoréw spraed
kilkuset lat. :

WAasciwie prehisioria romansd, ne-
weli lub méwige ogodlnie, narracyjno-
«fabularnych gatunkéw prozy 1 poezil
giega starozytnoSci grecko-rzymskiej.
Slowo ,romans” oznacza opowies¢ za-
pisana i wygloszong ,po romarsku’
{lac. ,romanice” — staroiranc. ,To-
manz"”), ezylli nie w kulturalnej, lite-
rackiej lacinie, lecz w potocznym jezy-
ku, ktorym z maesterig poslugiwali sie
w Sredniowieczu truwerzy. W ich opo-
wiedeiach gléwnymi skladnikami fabu-
3 byly przygody milosne, porwania,
podréie, przebieranki 1 nagle rozpo-
gnania ukochanych oséb. Wedlug tych
gamych recept buduje sie dzisia} seria-
Je telewizyjne, - jak choeclazby ..Dy-
pastie. Wielkie romanse éredniowiecz-
ne, ktére znamy z wersji uwspdlcze-
énionej, jak Opowiesci o krélu Artu-
rae | rycerzach okraglege stolu czy tez
Dzieje Tristana i Izoldy zachwyeajs
takZe 1 obecnie swoim szlachetnym
petosem i subtelng znajomodeiz la-
dekiej duszy. Jednakie

sromanse’’, ktore przyciagaly

uwage ludzi uwijajacych sie
pomiedzy straganami na Rynku
krakowskim pod koniec w. XVI

i w. XVII mialy juz bardzo malo

wspoélnego z rycerska
<opowiescia o miloSci i Smierei”.

Kiedy czyla sie niekidre z nich duising
w kontekécie znanych materialow po-
gownawezych, fto przypominajg one
ezasami pewne tandetne wyroby skla-
dane =z montowanych gdzie indziej
podzespolow,
kompilatorzy, czesto bezimienni, czer-
pali bez Zadnych skrupuléw z doste-
pnego im zasobu pdinoSredniowiecz-
nej i wezesnorenesansowej literatury
europejskiei. Wiele niezwyklych przy-
padkéw opisywaly tzw,  exempla” ezy-
8 kaznodziejskie ,prevklady” brane
nie tyle z ,ivcia” eo z literatury. Od

opiséw cudownych przygod roily sie

fredniowieczne legendy zbeletryzowa-
ne juz catkowicie | odlegle od pierwo-
tnej, cezesciowo bodaj historyeznej |

- mzanujacej fakty hagiografii (czyli %y-

wotopisarstwa éwietych). To samo
moina powiedzie¢ o ,apokryfach™ tzn,

¥eh © uzupelnieniach™ biblijnej
Historii Swieted. Niewyczerpanym
wreszcie zasobem byly takZe kroniki
i eala tworczosé dziejopisarska, kidra
w frednlowieczu gpelniala zadania wy-
chowawcze | reprezentacyjne (uswlet-

. mianie dynastli panujacej), pbiniej-do-

. o ,pomfeszanie zmysldw?,

plexo przejawiajge krytycyzm history-
ezAy. W takich okolicznodciach pi-
gmdennictwo musialo staé sie domeng
fantarji. Jui Cervantes (-1-1616) ofémie-
szgl w Praygodach Don Kichola fe
wsgystkie romanse, kiérych nieoklel-

. snana fantastyka i niefrasobliwe prze-

mieszanie motywow oraz watkéw przy-
prawialy mniej krytycznego czytelnika
Ewolucja
nowozyinego romansu ddprowadzila do
wformowania sie dwéch nurtéw, Krét-
sze fabuly zamykano w narracji rwa-
pej ,nowelg” (wl.- novella), ktérq moi-
#a bylo laczyé w cykle i ramy sy-
tuacyine (np. Dekameron Baccaceia).
Wér6d bestseller6w staropolskich spo-
tyka si¢ wlasnie fabuly znane z De-

kameronu, stamtgd czerpane albo po-

echodzgee z jaklego§ Innego, wspdlnego
firddla. Drugi nurt, to romans wierszo-
wany albo opowiedziany proza, z fa=

Ich autorzy lub raczej -

bulg rozbudowana, lecz jednolitg., Taki
romans od klasycznego eposu roznil
sie zdecydowang przewaga emocjonal-
nofici, zwlaszcza erotycznej, swobodg
#lbo calkowity niezaleznodcig od hi-
ghorycznyeh realibw 1 zupelnie ,nie-
obliczalnym” gdy idzie o pomyslowasd,
urozmaiceniem akeil. £ tego chyba po-
wodu romans niepokoil wychowawceow,
kt6érzy (podobnie jak dzisiajf), przypi-
sywali tego rodzaju literaturze zgubny
wplyw na milodziez. Lukasz Opaliti-
ski twlerdzl wreez, ik ,szerzq one za-
raze wérdd dzieei 1 zabijaja miodziez',
gdviz tworey tych ksigzek piszq ,,0 roi-
pustn¥eh obyczajach panien, iajonych
przed rodzicami rozmowach z gacha-
mi, o pokainych listach, spotkaniach
nocnych, o pocalunkach, ucieczkach i
o porwaniu bez Zadnego gwaltu” (Po-
lonia defensa, 1648). Opalitiski byl pi-
sarzem wyksztaleonym i przywigzanym
do klasyczne] kultury literackiei, nie
dziwi wiec, £ te ,historyje” czy ,po-
wiefei”, jak nazywano w dawnej pol-
szezyZnie romanse, drainily jego po-
czucie piekna i normy obyczajowed.
Pisarze w wiekszym niz on stopniu
wharokowi”, Jak W. Potocki c=y
S. H. Lubomirski, sami uprawlali ten

gatunek i dostrzegsli jego uroki.

Bohaterami pierwszych
Lromansow" i zarazem
bestsellerdw staropolskich byly
slawne postaci historycme
i otaczajace je mity,

powtarzane bezkrytycinie za lacirski-
mi cxy fez za niemieckimi pierwo-
wrorami, wielce poczytnymi w Euro-

pie fredniowiecznej. Sa to wiee opo-
wiefci o Aleksandrze Macedofiskim,

o bohaterach woiny trojafiskie, o ,ce-
sarzu Otionie"” czy wreszeie o Salomo-
nie | Jego dalekim, wielce klopotli-
wym krewniaku — , Marcholcle gru-
bym a sprofnym”. Przerdbks pééno-
fredniowiecznego romansu niemieckie-
go jest historyja” o Fortunacie (ok,
1570), ktorego bohater, Cypryiczyk z
pochodzenia doznaje w chwili nie-
szezedeia  Zyciowego naglej .odmiany
losu. Spodréd danych przez Fortune
do wyborut wartofel (madroéé, wuro-
da, zdrowie, dlugowiecznoé¢ 1 bo-
seactwo) tytulowy Fortunat wybiera te
ostatnig, co pozwala mu na nieograni-
czone podréfowanie. Takl wlaénie

4 “Dekada “Literacka

~modus  vivendi®, kiory przvpomins
nam ruchliwos¢ wspoélczesnych posta-
¢i (np, James Bond e¢zy tandetny
slsigie Malke” z serii ,SAS") ulatwia
Fortunalowi magiczna czapks-niewid-
lta, a takie mieszek z nieubywajacq
zenn zawartofcig zlotych monet. Po
dmierci Fortunata bohaterami eciggng-
cego sie dalej laficucha przygdd sy je-
g0 synowie, Ampedo i Andolosio,  Hi-
storyja”, w ktérej roi sie od motywdw
basniowych samodzielnie fyjgeych podi-
niej w naszym folklorze, cleszyla sie
ogromnym powodzeniem: ostatnia jej
wersja ukazala eie drukiem w Cieszy-
nie w zeszlvm stuleciu.

Rowniez z II pol. w, XVI pochodzy
inne przerobki niemieckich romanséw:
Historia o Magielonie, - krélewnie nea-
politanskiej oraz Historia wdzigezna
o szlacheinej a picknej Meluzynie,
Pierwszy bierze wladciwie swéj rodo-
wod od [francuskiego romansu rycer-
skiego, w ktérym mowa jest 0 nie-
zwyklych przygodach pary kochankdéw,
Plotra ¢ Prowansji i neapolitafiskiej
ksie#niczki Magielony. Fabule wypel-
nlajq podrdze, niewola w piratow, roz-
laka 1 nleoczekiwane spoikanie, a tak-
te zdumiewajgce losv pierfcienia nale-
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zacego do Piotra., Opowiesé fa krazyia
sreroko w przedrukach w w., XVII i
XVII, przeszla tez do folkloru rosyj-
skiego i ukrainskiego. Byla jeszcze po-
pularnym ,eczytadlem” w w. XIX, sko-
ro oplacilo sie wydawcom przeloiveé
na nowo -jej'pierwowzd-r niemiecki,
Bohaterka drugiego ,romansu"” jest
oczywideie réwnie ksiezniczka (to jak-
by odpowiednik dzisiejszej postaci ze
sfer bankowo-przemyslowych), kidrej
zyciowym problemem s3.. Wieczory
sobotnie. W ten bowiem wladnie dzien
tvgodnia, na skutek przeklenstwa rzu-
conego niegdy$ przez je] matke-czaro-

- wnicg (pierwowzér Alexis?!) przemie-

niala sle nieszczesna Meluzyna w ,sy-
rene” 2ze szpeinym smoczym ogonem
(stad ,meluzyna” w pierwotnym her-
bie Warszawy). Ta skrywana ulom-
no#¢ nie przeszkodzila jej, co prawda,
w wyjéciu za maz 1 w urodzeniu dzie-
wieciu synéw, alifei pewnego razu jej
podejrzliwy malzonek na swe nieszeze-
dcie Ow sekret podpatrzyl. Meluzyna
»a kare go opusécila, z obietnicg stra-
szenia poprzez nastepne stulecia ko=
lejinych mieszkaficédw zamku w Poitiers,
xaf cigg dalszy fabuly (Jak w dzi-
siefszych serialach) zapelnily urozmaie
eone prrygody Zonatych jui syndw 3
tego rorblego stadia = 5

llery staropolskie

Najslawniejszg (choé niedobra
1o stawa) bohaterka ,romansu”
staropolskiego byla , Banialuka,
krélewna poludniowej krainy'.

Opowies¢ o nief, blizszg konstrulweyj-
nie baSni raczej niZ romansowi w re-
zumieniu  gatunkowym, uloiyl ok
r. 1620 Hieronim Morsztyn. Pééniej po
jego £miercl owa wierszowana ,histo=
ryja ucieszna” weszla w sklad zbioru
wromanséw” zatytulowanego osobliwie
Antynasty malienskie (izn. ,prayvstaw-
ki lub =zakaski"), ktéry mial wie-
le wydan jako ulubiona, rodzinna le-
ktura rozrywkowa (znéw przypomina-
ja sle dzisiejsze funkecje serialéw ra-
diowych czy felewizyinych), Badi o
Banfaluce opiera sie na ogdélnoeuropej-
skim temacie poszukiwania utraconej
ukochanej. Na Banialuce, kidra spoty-
ka w czasie lowow pewien krélewicz,
tiqga CZary rzucone przez zawistng
czarownice, Krélewicz, po wielu utrud-
nlenlach i przygodach, niezlomny w
swej milodci do ujrzanego na poczgtku
opowiedel dziewezeeia, dociera w kof-
¢u do zamku Banialuki w przebra-
niw. Trafia skurat na moment przed
zaslubinami swej ukochanej, pojedyn-
kuje sie¢ o nig z rywalem, zostaje roz-
poznany (znow przydaje sie pierscien!)
I wszystho konczy sie szczesliwym

malzefistwem. Osobliwoscia tej basni’

sg liczne dygresje na temat dzikich
rwierzat, ktére odgrywaja tu wazng
role, gdyz pomagajy behaterowi. Mor-
sziyn z typowym dla barokowego zie-
mianina znawstwem | upodobaniem
wymienia rozmaite ich gatunki | ich
charakiervstyczne cechy. Ten niczmier-
nie poczytny, wigc popularny utwér

-przezyl jednak stanowczo swg epoke.

Niepohamowana Zadnymi regulami fan-
tastyka i dvgresyine gawedziarstwo
Historyi uciesznej o Banialuce krélew-
nie poludniowej krainy musialy draz-
ni¢ ezytelnika osiemnastowiecznego,
kiGrego smak uksztaltowala estetvka
klasyczna, dlatego imie bohaterki we-
s#do do potocznego zwrotuy ,plesé ba-
nialuki” {zn. méwié¢ niedorzecznie.

Czasy Swietnosei staropolskich
hestselleréw romansowych
przypadaja na w. XVI1iw. XVIII,
OpowieSci te sa rzeczywista
+~arka przymierza micdzy
dawnymi i mlodszymi laty”

przeniosly one bowiem $Sredniowicezne
temaly 2z romansu tycerskiego oraz
pewne tematly z nowel renesansowych
do nowozytnej kultury popularnei, .lu-
dowej”. W niej za§ z tego posiewn
narodzila sie nowoiyina ,bas$n”, kio-
ra urzekala swa Smialodciq wyobrazni,
uczuciowosciz 1 przywiazaniem do po-
je¢ dobra oraz zla, romantyvezoyveh
poetdw i powiesciopisarzy. Dzisiejszy
czytelnik teiz nie potrifi sie oprzeé te-
mu  urokowi. Europejska ,bafn luda-
wa” w wersji dziewietnastowiecznej
jest zamknietym rozdzialem historii li-
teratury, ale konstrukeyjiny jej wzorzee
dziala nadal, rozpoznajemy go bez tru-
du w nowoczesnej oprawie dzisiejszych
bestsellerdw ksigzkewyeh oraz maso-
wych produkcji kinowo-telewizyinyveh,
Swiat ,romansu” jest -éwiatem lu-
dzkich marzefi 1 pragnied. Tak jak sa-
mo spoleczefistwo, nie podlega on zbyt
glebokim zmianom historyeznym. Dla-
tego bestsellery siaropolskie sa zaw-
wic redode,

Andrre
Boremeeki
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Poezja jako czytanie znakéw

(C.D. ZE STR. 1)

Pisarstwo Aleksandra Wata - jest
echem glosow kultury. Teksty odsyla-
ja do tekstoéw, wypowiedzi artystycz-
ne stanowig przeklad innych wypowie-
dzi. Rozlegly w tym przypadku obszar
odwolan obejmuje i religie, i filozofig,
i sziuki piekne, Nagromadzenie cyta-
tow, epigrafow, opisOw wraZed este-
t}'cznych czy samych nazwisk mysli-
cieli- oraz artystéw (Empedokles, Pas-
cal, Kierkegaard, Schopenh.mer. Hei-
der.'_:_:er, Simon Weil, Szekspir, Goethe,
Hiilderlin, Dostojewski, Diirer. Bosch,
Breughel, Rembrandt, van Gogh, Re-
don, Bonnard, Letenstein, ale takie

no. ksiadz Baka i Lenartowicz) tworzy

bililicteke i pinakotelke pamigel

Poslugiwanie sie tymi fekstami nie
palega na twoerzeniu retoryeznychorno-
mr-n.uw, lecz na tym, by wlasne, ;ak
rowniez zbiorowe doSwiadezenia, umie-
dcié w porzadku kultury, oswoié fakty,
wvnracowaé gleboky mterpretacm bio-
gratii i sprzeciwiajge sie destrukeyj-

nym silom historii, odzyskaé¢ uiracone

czlowieczenstwo. Zarzut eklelctyzmu
bylby naiwny, gdyz ,cudze” teksty Wat
porzadkuje wedle potrzeb wilasnego

umystu oraz wyobrazni. Na przyklad -

w skonstruowanym na zasadzie paradoke
su Poemacie bulkolicznym, gdzie w ma-
rzeniach sennych biblijnego bohatera
ukrywa sie cala przysziosé  kultury,
poeta na pét Zartobliwie wywodzi hi-
storie, literature, filozofie.. od Kaina.
Dzieje ludzkofei u samych poczgtkéw
naznaczone zostaly Kainowym pietnem;
to futalne dziedzictwo widoczne jest
najwyraznicj w wieku XX,

Pisarz,
kiory ,przeczytal wszystko”
prresirzed kultury uwaza za swg
domene prywatng.

Czas pojedynczego Zycia wpisuje sig
tuiaj w ,diugie trwanie". Mozliwe s3
do powtdrzenia wizje starotestamento-
wych prorokow, kaplanskie gesty po-
etéw storozytnosci, wedrowki mitolo-
gicznych bohaterdw. = Méwigey, kidry
ufozsamia sie z wieloma postaciami,
-jest zywym dowodem na ciaglosé tra-
dycii. Dzieje ludzkosci to zarazem hi-
gstorin rodzinna. W dawnych przeka-
zach kullury zostalo juz wszystko za-
pisane. A zatem na rzymskim luku Ty-
tusa poeta rozpoznaje {warz swojego
ojca, na kapitelu w Awinionie — rzes-
biarski portret niani: Anusi Mikulak
z Przasnysza. Inna rvzecz, iz takie po-
szuklwanie posinda cechy terapii pole-
gajucej na tym, by trwalofé kultury
przeciwstawi¢ bezsensownermu zniszcze-
niu dwiata,

Zastanawiam sie nad powojenna
twhrczodcia Wata, Tymezasem inaczej
pojmowal Wat role tradycii w czasach
»brzed kleska”. Milodzieniczy poemat
proza Ja z jednej i ja z drugiej stro=
ny mego mopsoielaznego piecyka wy=
rasta z ducha negacji wohec wartofei
kultury. Uweolnienie umystu od presii
przeszlosiei to jedno z glownych zaloien
wypowiedzi. Kaprysna kompozycja tek-
stu, jnkby skiladanego ze szczatkédw ol-
brzymiej biblioteki, realizuje regule
centonu. Stanislaw Ignacy Witkiewicz
pisal ,,0 miniaturowych konstrukcjach"”
ztozonych z obrazéw i pojet oraz o
wsumbolach zawilych w kretych kory-
tarzach oblgkanej sprzecznofci mysli”,

W groteskowo-fantastycznych opowia-
daniach z tomu Bezrobotny Lucyfer
(1827) wielkie mity ludzkosci, Teligijne

doktryny, rozwazania filozoféw, meodne .

kierunki mysli i sztuki, cywilizacyjne
ryiualy, sprowadzone zostaja do ironi-
cznej gry. Koncepcje metafizyczne,
wzorce madrosei, miary etyki ogarnia
wszechrelatywizm wspblezesnego fwia-
ta, Ulegaja one rozmontowaniu, podda-
ne sa nihilistyeznym igraszkom. Jest
to bardzo inteligentnie prowadzona wy-
przedaz, Kaida idea i kaZdy niepodwa-
zalny pewnik znajdujgq tu natychmiast
swoje zaprzeczenie.

W ,,Moim wieku”
Aleksander Wat wyjasnia,
7e w nowoczesnych czasach

kryzysu wartoSci
szyderstwo mialo na celu

obrong przed rozpacza.

W ufworach z okresu dojrzalego je-
¥k znam:’a uniwersalnych posta prag-

_ stszych

nie skonfrontowaé z wlasnymi doswiad-
czeniami, Tematy i sposoby wyslowie-
nia od momentu tego ;zawladnigcia”
zaczynaja inaczej funkcjonowaé, Racie
ma Josif Brodski, twierdzag, ze: ,Po-
ezja jest przede wszystkim sziukq ods
niesien, aluzji, jezykowych i metajo-
rycznych paraleli. [...] Pisanie jest do=
stownie © procesem  egzystencjalnym;
wykorzystuje ono myslenie do wlas-
niych celdw, to ono poZera pojecia, te-
maty § tak dalej, @ nie odwrotnie”.
Poetycki swiatopoglad Aleksandra Wa-
ta powstaje w dialogu. Podkresla wciaz
dystans wobec zastanych rozwigzan.
Jest to poeta sporu | polemiki, A prze-
de wszystkim nieustannego precyzowa-
nia mysl, analityeznych dociekan do-
skonalenia marzedzi poznawczych w
trudnym pojedynku z wielowymiarowsg
prawda.

oezja intelektualisty Zzywi sie cata

przeszloseia kultury: od tradyeji

chrzescijanskiej, zydowskiej, an-
tycznej — po  filozofie 1 literature
Waschodu., Obrazy poetyckie oraz meta-
fory posilkujq sie historiami, ktbre
ludzkosié powtarza przez wieki' Istotna
wydaje sie jednak ,osobista sygnatu-
ra" poety: proby opisania losu tak,
by paralela stala sie parabola. Wyjas-
niefi niepojetych wyrokdéw, choé moie
bardziej forfunnie nazwaé fo moina
ustaleniem skali przeiyé. dostarczaja
identyfikacja lub porbwnanie z dzieja-

mi Chryvstuea cierpienia)

OdYseusza {a!'che‘tvp wedrbwku, Ores-
tesa {archetyp wygnania).

Myslenie religijne i mitycme pomo-
cne ‘jest w ,odezytywaniu™ znakéw
zaszyirowanych w odbieranych przez
swiadomosé fenomenach. Kaida rzecz
odsyla do wigkszej calofci znaczzcej.
Maksymalizm poznawczy ‘wyrbinia poe-
zje Wata, Musi przeciez istnief¢ ostate-
czna formuta, ktéra wyjasnilaby ta-
jemnice istnienia, Nawet w marzeniach
sennych przefladujy poete niezrozumia-
le stowa w nieznanym jezyku-— o ran-
dze prawdy absoluinej: niespelnione
iluminacje, wderm olm:ehy huskiej
wszechwiedzy. -

,Ohecnodié mitu"
cztowieka XX wieku nie jest mozliwa
i zarazemr W najwyzszym stopniu ko-
nieczna,

Wedlug rozpeznan
Aleksandra Wata
mit zostaje ,,obniZzony”
przez realia trywialnej
i strasznej historii
naszego stulecia.

Cierpiagcy anonim nie moze zostaé bo-
haterem mitu. Ulatniajg sig przeslania,
pozyiki dla duchowoseci, caloSciowe
interpretacje Swiata. Opowiesci mitycz-
ne zaraZajg sie zlem, brzydota, nija-
koscia, Wiadciwie mit zostaje unices-
twiony. Ale z drugiej strony umie-
sz¢zenie w czasie wiecznym tego, co
sig zdarza, przywraca ludzkiej egzy-
stencji sens i godnosé, Czlowiek otwie-
ra sie ponownie na Swiat wartosci. W
poezji Aleksandra Wata ,ja” zniewo-
lone, zdezorientowane pragnie na po-
wrot staé sie ,ja" podmiotowym.

my istny las toposow. Do waz-

niejszych nalezy ewokacja krain
szezesliwych 1 Zyznych — rozmaicie na-
zywanych: Saron, Ofir, miejsc zakleg-
tych (ogrod Hesperyd) oraz ziem na-
wiedzonej przez wszelkie plagi. Potrze-
ba bukolicznosei spotyka sic z obra-
zami inferna, pochwala istnienia — z
poematem o zagladzie, Stare ginzce
kultury zostaly zniszezone przez inwas
zje barbarzyneow. Poeta osadza wspole
czesnosé, posilkujge sie mitem o wie-
kach ludzkodei (Owidiusz, Hezjod). Zna-
lezlismy sie oto w kohcowym cyklu,
w wieku Zelaza. Z tymi wyobraZenias
mi 1gczg sie inne molywy: zamordo=
wanego kréla, zagrabionego tronu, nae

W omawianych utworach znajdzie-

jazdéw dzikich hord. Wieki, lata i miejs

sca celowo nakladaja sie na siebie.
Scenariusz przeciez jest taki sam. Ciz-
glosé historii oznacza ciaglosé zbrodni,

W omawianej poezji medytacja ,nad
ciemnymi wodami” naleiy do najcze-
~akeji liryeznych”. Wielozna-
cznoié¢ obsesyjnego obrazu moina prize-
kladaé na kategorie mitografii, antro-
pologii  {filozoficznej, psychoanalimy,

‘w doswiadezeniu

»Ciemne wody" oznaczajyq m.in. droge
ku Smierci, rozpad rzeczy, znikczemnia-
14 historie, ,zatruty” pamieé, Stanowig
sfere =zia 'i grzechu. Nalezy
zwricié uwage, Ze symbolika wody to
wainy  skladnik wyobraini onirycznej
Wata.

Liczne poetyckie ,senilia” Aleksandra
Wata, gdzie w zggeszczonej przesirze-
ni spotykaja sie fragmenty rbinych
rzeczywistosci, moZna odczytywaé jake
projekcje lekéw przed chaosem, przed
powrotem swiata do pierwotnego nie-
zroinicowania, ale takze i moze prze-
de wszystkim

»jezyk snu” staje si¢ narzedziem
autoanalizy, gdyz cala wiclosg
warstw Swiadomosci,
caly obszar doSwiadczenia —
od dziecinsiwa do lat dojrzalych —
rownoczesnie sy dostepne.

Wat opisuje i zarazem interpretuje
swoje sny, ukladajge je w sekwencje
znaczgce. Sny zapowiednie rozpatry-
wane s3 czesto z perspekiywy spelnie-
nia (apokaliptyczne leki sprawdzily sie
nawet zbyt dokladnie). Sny pokazujj
rowniez, ze postaci egzystencjalnej
trwogi przypisanej kregom  Smierci i
cierpienia, sa nieprzeliczone, Technika
sZorganizowanej wizii” pozwala swo-

bodnie wykraczaé poza utarte schema-
ty poznaweze.

— p,

kilonnosé ‘do groteski i makabry,

do prowokujgcej, poruszajicej

sensualnoici oraz konkretnosei
w opisach choroby i Smierci, estetyki
brzydoty, ale takie do konceptualizmu
w mowieniu o sprawach ostatecznych,
kojarzy sie oczywiicie z barokowym
obrazowaniem. ,Neobarok™ Aleksandra
Wata polegalby na nowej waloryzacji
starych tematéw metafizycznych. Poe=
tyka paradoksu jest tu znamienna:
ryim wypowiedzi sklada sie z potwier=
dzen i zaprzeczen, pytan, stylistycznych
kontrastéw, kompozycyjnych dysyme=
trii. W odbieranych zmyslowo piekno=
dciach $wiata Wat podejrzewa ,podstg-
py"” $mierci. Zgodnie z utrwalonymi w
ikkonografii wyobrazeniami cialo ludzkie
jest jedynie przebraniem szkieletu,

W odbiorze dziel sztuki malarskiej
Wat laczy ,rozkosz oka” z medytacia
metafizyczna. Wszelkie barwy uzysku-
ja swojg synteze w ,czerni ostatecz-
nej”. Natomiast odczytanie czerni to
namyst nad nedza istnienia. Od pro-
blematyki estetycznej przechodzimy od
razu do kluczowych tematéw tej poe-
zji. I do swiatopogladu. Jednakie moe
zliwe staje sie przejécie ze sfery
wciemnosci” do sfery ,Swiatlta”, Akt
tworczy to heroiczna walka, by opa-
nowaé¢ zlo, przezwyciezyé cierpienie,
opowiedzieé¢ sie po stronie #ycia, kié-
re moze dlatego ma tak wielky ware
tosé, Ze jest ono, jak powiada Wat,
»itzerwq miedzy nicofciami”,

jednak -

W przypadhu. Aleksandra Wata
moina moOwi¢ o nienasyceniu
znakami kultury,

- Jakby ich jeszcze bylo za malo. Po=

dobnie ,zachowuje sie” jezyk poeiy-
cki. W Piecyku 1 wierszach futury-
stycznych swobodna inwencja lingwie«
styezna — odklejona od zasad logikl
i skladni, rozbrykana slowotwoOrczo -
przeciwstawiala sie duchowi konstruke
cji. W wierszach okresu dojrzalege
szeroki zakres artystycznych poszuki-
wafl uzasadnia gie inaczej, Spos6b pis
sania Wata ,,otwiera sie na cato§é rioe
wy”. Mamy tu do czynienia z ukla-
dem przeciwiefstw, W artystyczne}
praktyce spotykaja sie wiec bogate re-
toryczne decorum i ascetyczny lakoe
nizm wyrazu, wypracowang kunsztow=
ne frazy, o ktérych trudno zapomnief,
i z drugiej strony: przyklady skrajnych
prozaizmow, * niekiedy pleonazméw,
rytm natretnych powtbrzen i skladnia
wiersza oparta na eliptycznych prze=
milezeniach.

Odnies¢ moina wrazenie, Ze sty-
le mowienia szybko sie ‘wyczere
puja. Jak zauwaia Auden: Koidy
wiersz winien zakladaé — czesto myl=
nie — ze historia jezyka dobiegla kre=
su. Najchetniej poeta uzylby w swoich
tekstach wszelkich rodzajow wspélczes
snej 1 dawnej polszezyzny, Nie sa to
jednak marzenia wirtuoza, lecz artye
sty, kiory pragnie wypowiedzieé calg
prawde — nadmiar przeslan.

Aleksander Wat poszukuje
npowidrnej integracji”,
zdajac sobie doskonale sprawe
z tego, Ze ,,jezyk jest zle zrobiony™,
ze slowo w praktykach
totalitarnych zostalo uiyte
do diabolicznych celow,

#e poezja utracila wiare w slowo
jedyne — stwarzajace,
~za$ styl picknej poezji
z czasem wytarl si¢ i zszarzal,

Wlasne doswiadczenie bolu wplywa
takie na ksztalt wypowiedzi.

lowa uzasadniajg swoj ciezar ga=
Stunkowy poprzez wartoZei, do kib=

rych sie odnosza. Dziclo to do=
chodzenie do esencji, do istoty bytu
ludzkiego. Pogofi za nowoscig w poezjl
oraz gra W slowa zostaja odrzucone.
I chociaz Wat jest mistrzem semantye
cznej ekwilibrystyki, powinnosci poety
upatruje gdzie indziej: w odkrywaniu
wpowagi kazdego stowa”. Rola poezji
sprowadza sie do ,przypominania i roze
pomigtywania”. Poezja Aleksandra Wae
{a to czytanie znakéw kuliury, wshu-
chiwanie sie w glosy przeszlosci. Swia-
dectwo przeiyvtego czasu i losu. Ksige
ga nauk plyngcych z wilasnego do-
swiadczenia, :

Prezeniowany tufaj fekst jest miee
mnacznie skrocony wersja wsiepu do
pracy abiorowej Pamigé gloséw. O
twérczofei  Aleksandra Wata, kiéea
ukaie sie w styczniu 1992 w wydaw-
nictwie ,,Universitas”.

Wojciech Ligeza
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PRZEKEADOW

PROBLEMOW "

STANISLAW BARANCZAK

W. H. Auden (1907—1973)
BUT I CAN'T

Time will say nothing but 1 told you so,
Time only knows the price we have to pay;
It I could tell you I would let you know.

If we should. weep when clowns put on their show,
If we should stumble when musicians play,
Time will say nothing but I told you so,

There are no fortunes to be told, although,
Because I love you more than I can say,
If I could tell you I would let you know,

The winds must come from somewhere when they blow,
There must be reasons why the leaves decay;
Time will say nothing but I told you se.

Perhaps the roses really want to grow,
The vision sericusly intends to stay;
If I could tell you I would let you know.

Suppose the lions all get up and go,

And all the brooks and soldiers run away;
Will Time say nothing but I told you so?
If I could tell you I would let you know.

ROZPOZNANIE: Dokladnie tak, jak to bylo w przypadku wezes-
niejszych o kilka stuleci utworéw Chaucera i Spensera — ,ballady
francuskiej” pierwszego z nich i ,spenserowskiego sonetu” drugiego —

| 6 “Dekada “Literacka

dominantg sematyczng wiersza Audena jest bynajmniej nie to, co
nam fen wiersz bezposrednio méwi choé moéwi nam, przy calym swoim
humorze i pozernej lekkosci, rzeczy chyba nie mniej wazne niz mo-
ralno-religijne prawdy gloszone przez tamtych dwdch). Dominantg ta-
kg, czynnikiem skladowym absoluinie nieusuwalnym i nienaruszala:ym
w procesie przekladu, jest natomiast fakt, Ze wiersz reprezentuje
okreslony, trudny i posiadajqcy (zwlaszcza w poezji angielskiej) swoja
wlasng tradycje, gatunek stroficzny. Gatunkiem tym jest villanella, typ
rymowo-stroficzno-refrenowej konstrukeji obudowany nie tak wieloma
przepisami — szescioma zaledwie. W swojej klasycznej postaci musi
villanella stosowa¢ sie do wymogdéw nastepujgcych: 1) musi skladaé sig
z 19 werséw, podzielonych na 6 strof, z ktérych 5 pierwszych liczy
po 3 wersy, a ostatnia — 2z przyczyn, kidre wyjasnig sie za chwi-
le — wyjatkowo 4 wersy; 2) caly wers pierwszy musi powtdrzy¢ sie
w dokladnie tym samym brzmieniu jako wers szosty (korczacy drugg
strofe), dwunasty (konczacy czwartg strofe) i osiemnasty (przedostatni
w ostatniej, szostej strofie); 3) caly wers trzeci musi sie analogicznie
powtérzyé jako wers dziewiaty, pigtnasty i dziewnetnasty, tzn. kon-
czgey strofe trzecig, pigtg i ostatnig; 4) jak z tego wynika — Czytel-
nik, mam nadzieje, nadal Sledzi ten arytmetyczny wywéd z zapartym
tchem? — wersy nr 1, 6, 12 i 18 majg w pozycji rymowej to samo
slowo i analogicznie wersy nr 3, 9, 15 i 19 majg w pozycji rymowej
swaje wilasne, jedno i to samo stowo, ale te dwa czterokrotnie powtao-
rzone wyrazy muszg sie¢ z soba rymowacé (rymem, ktéry dla jeszcze
wigkszej przejrzystosei naszego klarownego wywodu oznaczamy jako
A); B) wersy rozpoczynajgce wszystkie strofy nastepujace po pierw-
szej, 1j. wersy nr 4, 7, 10, 13 i 16, konczg sie tymze rymem A — ina-
czej mowige, w kazdej strofie wers pierwszy rymuje si¢ z trzecim
(w ostatniej takie z czwartym), jednakze kazdy z tych inicjalnych
wersow musi mie¢ w pozycji rymowej inne, nie powtarzajgce sie slo-
wo; 6) wszystkie wersy pozostale, tj. nr 2, 5, 8, 11, 14 i 17, jeszcze
inaczej mowige — wersy Srodkowe strof, laczy inny rym (oznaczamy
go jako B) i wersy te réwniez konczg sig rozmaitymi, nie powtarzaja-
cymi sie wyrazami, Ot6z i cala tajemnica villanelli! ,It's not as bad
as it sounds”, jak mial sie wyrazic Mark Twain o muzyce Wagnera.

ZADANIE:; Tlumaczae villanelle Audena, zastosowaé si¢ do powyz-
szej garstki wymogéw wersyfikacyjnych, a zasoby energii i inwencji,
kiore pozostang nam po nienagannym wykonaniu tej czesei pracy,
spozytkowaé na zadbanie o to, aby przy calej regularnosci wiersza
i strofiki skladnia utworu byla mozliwie najbardziej ' zréznicowana
i naturalna, jego metaforyka i obrazowanie — plastyczne i konkretne,
stownictwo 1 frazeologia — dobrze osadzone w potocznej polszezyznie,
no i w ogéle, jak w kazdym innym przekiadzie — aby byt to po prostu
swobodnie wypowiadany, trzymajacy sie konsekweninie swojej we-
wnetrznej logiki i naturalnie brzmiacy po polsku liryk, ktéry jedno-
czednie powtorzy czytelnikowi mozliwie dokladnie to, co mial mn do.
powiedzenia w swoim jezyku autor. Ot, tyle.

ROZWIAZANIE:
W. H. Auden
ALE NIE MOGE

»A nie mowilem?"” — tyle uslyszysz od Czasu;
Kiedy musimy placié, Czas tylko zna ceng;
Gdybym moégl Ci to zdradzi¢, zdradzilbym od razu.

Nam szuranie zeléwek — nie przytup obcaséw;
Nam placz, gdy clown z rechotem wpada na n‘énq:
»A nie mowilem?” — tyle uskyszysz od Czasu.

Pusto brzmi wrdzba szezeécia, peka szklo kompasu,
Cho¢ tohie — Ze mi serce sycisz zywym tlenem —
Gdybym umial co$ zdradzi¢, zdradzilbym od razu.

Gdzies jest kolebka wiatru, gdzies sa drzwi do glazu,
Gdzies powdd, ze sig liScie Sciela Zoltym trenem;
»A nie méwitem?” — tyle uslyszysz od Czasu.

Moze naprawde rbéze rosng bez rezkazu,
Moze na serio pragnie trwaé to przywidzenie;
Gdybym magl ci to zdradzié¢, zdradzitbym od razu.

Niech nawet lwy sie dzwigng i znikna z obrazu,

Niech armie sie rozpierzchna, wsigkna w grunt strumienie:
Czy choé raz co§ innego nslyszysz od Czasu?

Gdybym mogl ci to zdrad. ¢, zdradzitbym od rasu.

e
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Mobj pierwszy
autorski wieczoér

owych czasach wszelkie Zyciowe
Wi trudne do rozwigzania proble-

iy rozstrzygaiam, cabywajgce spa-
cer wokol krakowskich FPlant, Byly to
czasy kiedy to w pogodne dni na la-
weczkach ustawionych przy alejkach
siadywali emerycl, Ktorzy jeszcze wie-
dy nie byli uprawnionymi zakupujacy-
mi w sklepach poza kolejkg i obrzuca-
nymi przez zwykla kolejkg obelgami,
a zwyklymi emerytami dziekujgceymi
Bogu za to, Ze obdarowal ich jeszcze
jednym rokiem Zycia., Zadowoleni,
wspominajge ho! ho! jakie dawne-cza-
sy, wygrzewali sie na sloneczku, potem
wedrowali na obiad, po ktérym odby-
wali kriotka drzemke, a potem zaleznie
od okolicznode] albo grali z przyjaciol-
mi w karty, albo bawili sie z wnuka-
mi, Md&j spacer zaczynal sie od miejsca,
w ktérym Planty krzyZowaly sie z uli-
ca Szczepansksg, w ktorym to miejseu
nie stal jeszcze betonowy bunkier, a
drewniana buda zwana Drobneréwka,
w ktérej miescila sie kawiarnia Bizan-
ca, Z ogrodkiem. Tuz powojenne czasy
byly trudne i skomplikowane, nowe
walczylo ze starym, a ja jak najbar-
dziej cheialam sie utozsamié z tym no-
wym, przelamujgcym zmurszale ba-
riery zagradzajace droge ku Swietlanej
przysziofel, Z wielkim trudem § mo-
zolem przedzieralam sie przez dziela
uczonych marksistéw, kdéryeh ani rusz
nie moglam pojgé¢, Kiadlam to na karb
swoich niezbyt wielkich mozliwodel w
zakresie poznawania nowego, wspania-
lego éwiata. Po Europie kraiylo jakied
widmeo, imperialisci wszczynali krwawe
wojny, a w tym wszysikim maczal pal-
ee niejaki Thiers oraz Ludwik Napole-
on Bonaparte, nie méwiac juz o po-
nurej postaci. Bismarcka, ktory jak
groina ofmiornica wsuwal wszedzie
swoje macki. W jakim to mialo sie
stosunku do tego, co odbywalo sie
akurat teraz, ani rusz nie moglam po-
ja¢, choeiaz mialo to wyznaczaé stra-
tegie dzialania na przysziosé, Historia
zostala podzielona na Wrzy czeSei, a w
kazde} z tych czedci jeszeze dodatkowo

byly inne ezesci | to nastawione wrogo

wzajem do siebie. Patrzylam z podzi-
wem i zazdroscia na tych, ktdrzy nie-
tylko #e pojmowalli to w lot, ale jesz-
cze beziroske Zonglowali wszystkimi
walkami | antagonizmami bezblednie
wiedzge, kidry do czego przynalesy.
Snytaé nie moina bylo, bo w ten spo=
s0b wykazywalo sie swojg obeosé kla-
sowg, a by¢ moZe nawet ideologicznag
wrogo$é, Po dlugich dociekaniach udale
mi si¢ wynaleié¢ réinice pomiedzy ko-
smopolityzmem a internacjonalizmemn.
Mianowicie kosmopolita to byl czlo-
wiek, ktoremu obojetne bylo w jakim
Zyie kraju, natomiast internacjonalista
to byt taki, ktéory dobro wszystkich
krajow stawial ponad dobro kraju wia=
snego. Pojecie ojezyzny bylo dla niego
buriuazyijnym 1 przestarzalym miazma-
tem. Szlam wiec sobie Plantami roz-
mySlajge o tym wszystkim, Drzewa
ukladaly cienie na alejkach. Z drzew
kasztanowych spadaly z trzaskiem zie-
lone najezone kolcami owoce. Oznacza=
Yo to jesiefi. Bo kwitnienie kasztanoéw
na wiosne zawsze laczylo si¢ z korficem
roku szkolnego i egzaminami. Kasztany
prawdopodobnie nic nle wiedzialy o
walce klasowej, ale na razie nikt im
tego nie wspominal. W tym czasie ted
pisalam wiersze, ktére podobno pisza
wszystkie osoby miedzy dziesiatym a
dwudziestym rokiem 2Zycia. Odbyl sie
wilaénie méj pierwszy wieczor autorski,
na ktdérym niepomna na dziela medreéw
odczytalam takie wlasnie wiersze, jakie
piszg osoby w mlodym wieku zauro-
czone literaturs. Bylo tam i o kwiatach
i o miloei § o dziewezynie czeszacej
czerwonym grzebieniem zlote wilosy i
innych tym podobnych bzdurach. Aby
jednak daé wyraz swojemu pozytywne-
mu stosunkowi do rzeczywistosci napi-
salam feZ wiersz o dziewezynie skolo-
wanei przez matactwa $wiatowego im-
perializmu. Krytyka byla ostra, ale nie
miaidZaca, Uznano, %e mimo ulegania
zasniedzialemu sentymentalizmowi, za-
czynam poimowaé role proletariatu 1
jest nadzieia, Ze podaZe we wlaSciwym
kierunku. Wszystko byloby w porzadku
gdyby nie to, 2e ja wlasnie nie umia-
lam podaZaé we wiladciwym kierunku,
Wiadnie przechodzilam obok Wawelu.
Ponad drzewami wylaniala sie =zlota
kopu'a kaolicy Zyomuntowskiaj | nie
moglam sobie odmbéwié wejcia na

wzgbrze wawelskie, u bram ktérego po-
wital mnie Koéciuszko na koniu (nie
Jwiedzialam jak sie on ma do walki
klas i nie bylam pewna czy wglno mi
sie wzruszy¢). Oparlam sie o parapet
muru okalajgcego zamek, aieby spoj-
rze¢ na zakole Wisly i wieie Skaili.
Ogarnelo mnie uczucie nie majace nic
wspblnego z dziejowa rolag proletariatu
i bylo tylko zwyklym uczuciem czlo-
wieka patrzgcego na coé, co go cieszy
1 wzrusza, Kiedy schodzilam w dol
ogarng! mnie smutek, bo wszystko to
fwiadcezylo o tym, Ze nie jestem w sia-
nie przelamaé w soble obeych powsta-
jacemu $wiatu nawykow. Tak wiee
myéialam sobie mijajae ulice Stradom
{ Starowiflna, stale postepuigc wytknig-
tym drzewami szlakiem Plant, moje
wiersze pelne §lamazarnego seniymen-
talizmu sa zupelmie zbyteczne [ niepo-
trzebne krm.‘za,cYm ku zwyciestwu nad
ciemiezycielami masom pracujacym. Je-
dynym wyjisciem byla rezvgnacja z ich

_ pisania. Kiedy wige doszlam do punkiu

wyijécia, to znaczy do miejsca, w kto-
rym Planty przecina ulica Szczepanska
bylam ju? zdecydowana. M6 pierwszy
wieczdr autorski bedzie ostatnim. Na-
letalo zniszezyé to wszystko, Przytkngé
zapalong zapalke do zapisanych kartek
i czekaé az pozostanie po nich popibdh
Kiedy jednak przysztam do domu i

wzietam do reki pracowicie zapisane °

wiajac w ten sposéb biedakéw wiei-
skich opalu na zime. Wszystko to jed-
nak byly sprawy malo waine, ktore
nie tamowaly triumfalnego pochodu
proletariatu w sojuszu z chiopstwem ku
S§wietlanej przyszlosei. Azeby zniwelo-
‘waé roinice dzielgce miasto 1 wies zli-
kwidowano powstale za czasdw puano-
wania burZuazji organizacje milodziezo-
we. I tak przestaly istnie¢ chlopskie
»Wiei” i miastowe ,Towarzystwa Uni-
wersyletdw Robotniczych” oraz inne
organizacje, w miejsce ktdrych powstal
jeden dla wszystkich Zwigzek Mlodzie-
iy Polskiej. Wiedy to wladnie rozpo-
ezelam nauke w liceurn, w ktérym no-
wa organizacja zdobywala sobie szybko
zwolennikéw. Opornym szeptane na
ucho, #ze jednak lepiej sie 2apisaé, bo
matura na karku, a potem mogg byé
trudnosci w zapisaniu sie na uniwer-
sylet czy w otrzymaniu pracy. Tak wiec
z niewielkimi wyjatkami wszysey przy-
Iqezyli sie do budowania nowej rzeczy-
wistoSei. T ja tez przylaczylam sie do
wspéOlnego marszu, Zostalam nagrodzo-
na wyborem na przewodniczacs zarzg-
du szkolnego i gorliwie zahralam sie
do spelniania swoich obowigzkéw, Po-
wstatl aktyw szkolny, moje Zolezanki
wieczorami chodzily uczyé czytaé 1 pi-
saé analfabetéw. Wybrane dwéiki cho-
dzily do innych szkdél agitowaé mlo-
dziez, a z okazji robotniczych $wiat
odbywaly sie piekne akademie, na kt6-
rych recytowano wiersze, a przybyli z
dzielnicowego zarzgdu prelegenci wy-
glaszali referaty. Zdarzyly sie i rzeczy

reszyly w twardych okladkach, zrobi-
lo mi sie czegod %al i zamiast przylo-
zyé do zeszytdéw zapalke, schowalam je
na dno szuflady pomiedzy inne rupie-
cie, Nie, stanowczo nie doréwnywalam
epoce, w ktorej przvszlo mi 2vé.

Sprawozdanie

od koniec lat czterdziestych wila-

dza ludowa okrzepla i umocniia

swoje pozycje. Widmo krazace
niegdys po Swiecie | siraszace .syty i
zadowolong z siebie Europe usadowilo
si¢ na dobre w naszym kraju. Zdarzalo
sie¢ jeszcze co prawda po wsiach, e
zhalaganieni przez dziedzicow chlopi
nie cheieli braé podworskiej ziemi i
nieufnie odnosili sie do kraZgeych po
polach geometrow, wietrzge we wszy-
stkim sily nieczyste, ktore tak czy
owak zmuszg ich w konecu do oddania
ziemi na kolchozy. Dziedzice za$ na-
zwani teraz bylymi ziemianami snuli
si¢ po ulicach miast w wylenialych fu-
terkach, wyprzedawali resztki pamigtek
rodzinnych. GnieZdzili sie w wynaje-
tych pokojach i usilowall jakoé sie
urzadzié, Niektérzy nieopatrznie wy-
wieili ze swoich doméw meble pozba-

stal zaaresztowany jeden z naszych ko-
Jegbw. Szeptano o spisku kontrrewolu-
eyinym i o schowanej broni, ale kole-
ga 6w przed konicem roku zjawil sig
zmizerowany co prawda, ale zdrow |
wesdl w szkole. Okazald sie Ze wspbl-
nie z innymi chiopakami wymalowali
na gromadzkim wychodku sierp i milot,
po czym wystawilli enze wychodek na
drodku placu targowego w rodzinnym
~miasteczku. Przewinienie zostalo im
darowane, kiedy okazalo sie, iz byli to
synowie malorolnych chlopdéw zbatamu-
ceni przez obce agendy. I wszystko
uktadaloby sie dia mnie jak najlepiej
w tym najlepszym ze fSwiatébw, gdyby
nie sprawozdania z naszej dzialalnosci
Sprawozdawczosé, do ktorej wielka
wage przykladali koledzy 2z zarzadu
dzielnicowego kulala na naszym tere-
nie, Co miesige pracowicie wyszczeg6l-
nialam ilo$¢ odbytych zebrafh, nazwi-
ska nowo wsiepujacych czlonkow, spo-
tkania z aktywem, dzialalnoéé kdélek
samoksztaleceniowych. Sprawozdania
opracowywane przez caly aktyw | piek-
nie wystylizowane zanosilam kazdego

miesigea do zarzadu dzielnicy i fam
zawsze dowiadywalam sie, Zze sprawo=-
zdanie jest  niewystarczajace”. Na ki6-
rym§ zebraniu przewodniczacych ZMP
polecono mi odezytaé ostatnie sprawo-
zdanie. Obecny na sali przedstawiciel
zarzadu miejskiego westehngl gleboko
po jego odezytaniu i powiedzial nie-
zdecydowanym glosem:

— A wiec to tak...

Po tym oSwiadezeniu zapadla glebo-
ka eisza, moi wsphltowarzvsze siedzieli
patrzge tepo przed siebie, starajgc sie
nie dostrzegaé¢ mojej miedzy nimi obec-
‘noSci. Moja dalsza kariera w tym
wspanialym gronie byla bardziej nii
problematyezna. Szeze§liwie sprawa
rozwigzala sie sama przez sie. Zblizala
sie matura, wybrano nowy zarzad, a na
uniwersytet i tak sie nie dostalam. Mi-
nelo wiele lat, w ciggu ktérych méj re-
tempowski epizod skurczyl sie i zma-
lal do niewyraZnego wspomnienia, a od-
#y! na nowo w sposdbb zupelnie niespo-
dziewany. Otéz ktdrego§ dnia przyszla
do mnie moja znajoma wyzallé sie
przede mng na niesprawiedliwodci tego
fwiata. Znajoma owa pelnila jakgé kie-
rowniczg funkcje w przedsiebiorstwie,
w ktorym pracowala. Przez wspolpra=-
cownikéw zostala uznana za tak zwana
~porzgdna partying” i na ich nalegania
zdecydowala sie przyjaé riezbyt dobrze
platne a wymagajace dodatkowych wy-
silkéw stanowisko. Ze zmiennym szeze-
sciem piastowala je przez pare lat, kie-
dy nagle zostala z niego moéwige urze-
dowo ,zdjeta”. Stalo sie to zupelnie
nieoczekiwanie, nikt mojej znajomej ni-
czego nie zarzueal, wrecz przeciwnie
cieszyla sie uznaniem i wsérdd kolegdw
i wiréd przelozonych. Mimo %e na sta-
nowigleu tym specjalnie jej nie zalefa-
1o, poczula sie uraZona i postanowila
-,dochodzié swego”. Chodzila wiec¢ po
rozmaitych dyrekejach i zjednocze-
niach, mniej lub bardziej chetnie przyj=
mowana przez znieclerpliwione sekre-
tarki. Dyrektorzy zbywali. jg twierdzac,
e o niczym nie wiedza | odsylali do
kogo innego. Jeden nawet powiedzial
jei, 2eby przestala zanudzaé ludzi swoi-
mi prywainymi sprawami Etbérego$
dnia, kiedy wychodzila z kwitkiem od
kolejnego dyrektora, wybiegla za nig
na korytarz sekretarka,

— Obgerwuje panig jufz od dawna —
powiedziala. — Mam dla pani sympa-
tie, bo wiem ze byla pani dobrym pra-
cownikiem, ale radze pani po dobre-
mu, niech sie pani przestanie intere-
sowad g sprawg. Tylko soble pani tym
napyia biedy.

— Biedy? A to czemu? — spytala ze
zdumieniern moja znajoma. — A cHi
to ja taklego zlego zrobilam?

. — Prosze pani — powiedziala sekre-
tarka Sciszajac glos — chodimy troche

dalej to zaraz pani wszystko wytluma-

czg, bo widzg, Ze pani calkiem nie wie
o co chodzi. Prosze tylko nikomu nie
powtarzaé, Ze to ja pani powiedzialam.
Chodzi o pani sprawozdania.

— Sprawozdania?! — zawolala ju#
rupelnie zdezorientowana moja znajo=
ma — przecie? zawsze oddawalam spra-
wozdania w terminie 1 dokladnie opra~
cowane!

Sekretarka niecierpliwie machnela

“reks:

— Nie pani w ogble nie rozumie. W
tych sprawozdaniach powinna pani by-
la pisaé kto chodzi do kosciola, co kto
mbéwi na rzad i takie tam inne rzeczy.
A tego nigdy w pani sprawozdaniach
nie byio.

- Alez prosze pani — zowolala obu-
rzona moja znajoma — przeciez to by-
lyby donosy na moich kolegdw!

— Ciszej, ciszej — zaszeptala sekre-
tarka — jeszcze kio uslyszy. Tak sie
spodziewalam, e pani tego nie wie.
Nie ma sie czym denerwowad, wszyscy
to robig. A te] rozmowy dzisiaj nie
bylo — dodala sekretarka na zakoncze-
nie i znikla za ktérymié drzwiami.

— No i wyobraZ sobie — kontynuo-
wala moja znajoma — chciell ze mnie
zrobi¢ donosicielke! _

W tej chwili przypomnialy mi sie
odlegle zetempowskie czasy i moje nie-
szezesne sprawozdania. AleZ tez bylam .,
ghupia! Nareszcie dowledzialam sig o co
chodzilo w moich sprawozdaniach! Ku
oburzeniu mojej znajomej rozeSmialam
sie i opowiedzialam jej swoig historie.

— No widzisz — zakonkludowala mo-
ja znajoma — okazuje sie, #e obie je-
stesmy za glupie do tego systemu,

Znajoma poszla ,a ja nagle u$wiado-
milam sobie z przeraZeniem, Ze nastep-
ny zarzad ZMP w naszym liceum
dzialal ju2 sprawnie | nie mial 2zad-
nych klopotéw ze sprawozdawczoScig.
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ksiazki

0d wierszy ,,zwykiych” do ,charytatywnych”

O poezji

W Bibliotece Poetyckiej poznan-

skiego Wydawnictwa ad pojawi-

® la sie ostatnio, ksigika L. A.Mo-

czulskiego: 70 widokdéw w drodze do
Wenecji.

Lektura tomu, na ktéry skladaja sig
wiersze z lat 1956—1990 stanowi dob-
ra okazje do préby sformulowania
bardziej wnikliwego krytycznego sadu
o tej, powiedzamy od razu, przemilcza-
nej jakby na tle omawianych { dy-
skutowanych wierszy  wspélczesnych
poetow, tworezosci,

Utwory zamieszczone w tym zbio-

2 rze w sposdéb wyczerpujacy od-
" swierciedlaja bogactwo tematow

i form poezji L. A. Moczulskiego. Zna-
lazty sie bowiem, obok wezesnych
wierszy i piosenek utrzymanych w to-
nacji ,moralnego niepokoju” lat T70.
niektore z nich wykorzystywane byly
w przedstawieniach krakowskiego Te-
atru STU (na poczatku 8. dekady), tak-
2e poetycikie obrazy (rozsiane w calym
dorobku autora), slawigce piekno ro-
dzinnego, suwalsko-nadniemeriskiego
regionu. A dalej: najbardziej reprezen=
tatywne utwory ,poezji milczenia” (ze-
by przywolaé sformulowanie Mariana

Stali), zblizone w swe] tonacji do ja-

ponskich haiku czy refleksyjnych mi-
niatur R. Krynickiego, a w konecu tak-
Ze, coraz czesciej pojawiajgce sie w
poetyckim dorobku Moczulskiego, wier-
sze religijne, reprezentowane w tomie
przez psalmy, hymny, modlitwy i dzic-
czynienia.

Wydaje sie, ze cala, jakie boga-
ta w swej réinorodnoSci tema=
% t{veznej i formalnei, poetycka bu-
dowla L. A, Moczulskiego, wsparta
jest na dwoch zasadniczych filarach-
~fundamentach, S3 to (zawarte zresztg
w tytule tomu): motyw ,drogi-podro=
2y" oraz towarzyszgcy owemu nie-
ustannemu zmierzaniu lirycznego ,ja
w drodze”, motyw ,kontemplatywnego
dojwiadczania - §wiata®, Przypatrzmy
sie temu dokladniej:
Motyw podréiy — to nic innego, jak
poetycki zapis wielowymiarowego, roz-
grywajacego sie w czasie i

‘na roinych  pietrach osobowego do-

Swiadczania rzeczywistosel, swiadomes
go rejestrowania i przezywania poja-
wiajacych sie na drodze ,ja" — ogoby
— tresel. Mozna tu mdéwié o kilku ro-
dzajach podréZowania: poczawszy od
przestrzenno-geograficznego (jak choé-
by w wierszu Monte Cassino bedacego
zapisem jednego fragmentu podrozy do
Wtoch) przez podréZowanie czasowo-
-h!storyczne (poetyckie ,,podréze w cza-

e": cykl wierszy — wspomnien, przy-
wu!u:lacych obrazy rodzinnej wsi, twa-
rze jej mieszkancow, sasiadéw, krew-

‘nych, rodzicéw); dalej, takie biologicz-

ne (watek uplywu rzeki Zycla, zmie-
rzanie do biologicznego kresu, smierci),
do wreszcie: duchowe, bedace zapisem
podrozy do korzeni wlasnego ,ja", w

.70 widokéw w drodze do Wenecji'

choéby, nawigzujacy wyrainie do auto=
refleksyjnej, lozanskiej liryki. Mickie-
wicza, wiersz ..Tylko te obloki.

Jak sie rzeklo, podrdiujacy dyspo-

nuje wrazliwg swiadomoseig. Podsta-
wowg jej cechg jest wiasnie gotowosé
i zarazem zdolnog¢ (talent) budowania
refleksji kontemplatywnej, ktora naro-
dzona w blysku naglego, momentalne-
go ,zrozumienia” zastyga, ocalona jui
na zawsze, w poetyckim obrazie. Dzig-
ki mozliwosei patrzgcego kazdy wy-
miar przeiywanej, doswiadczanej przez
niego rzeczywistosci, doczekaé sie mo-
7e takiego ,ocalajgcego ,zapisu-swia-
dectwa”, To zas jest, jakby ponawia-
nym z rbéinych perspekiyw, nie kon-
czacym sie (pOki trwa Zycie) procesem
zblizania sie do tej jednej, zasadniczej
{(choé w bogactwie swym niewyczerpa-
nej) prawdy: dostrzeienia w otaczajg-
cym $wiecie wymiaru Pelni, ktéra dot-
knieta i doznana, staje sie potwierdze-
niem sensu istnienia, Te, wewnetrznie
przezyta prawde — powtdérzmy raz
jeszeze — owoc kontemplatywnego do-
swiadczenia, zdobywa ,ja” liryczne w
réinoraki sposéb.

Raz bedzie to wiee wyczekiwana z
niepokojem, niemalZe mistyczne dozna-
nie obecnosci Innego, utrwalone na=
st?pnle w takiej oto poetyckiej epifa-
niis

Czulo§¢ twoja chiodna, jak dzien
przenikliva
chmurqg stoi w oczach, czemu jg
zakrywasz
Czemu tak powoli jak fwiatlo poranne
rozjainiasz swoje oczy, Swiat
rozjaéniasz dla mnie?
sCzulo$é twoja.”

Innym razem potwierdzeniem istnie-
jacego sensu jest fizyczna obecnosé
kochanej osoby, Drugiego, jak w wiere
szu:

Réwnina i réwnina.

Podmuch stoneczny sierpnia

1 dotyk twojej reki — to jedno,
Chodze z nimi — tam i z powrotem

od nicofei do
(.,ROWNna i réwnina™)

Odczucie pelnl zrodzié sie moZe tak-
ie w momencie formulowania osobi-
stej, glebokiej, bo siegajacej aksjolo=
gicznego fundamentu rzeczywistosei,
refleksji o wlasnych a zarazem wspol-
notowych powinnosciach:

Kiedy§ sprzeciwiano sig skandalizujge
i obalajqe.
Teraz sprzeciwiasz sie réwnowagg
wewnetrzng, pogodg duche,
stalosciq charakieru.
Teraz sprzeciwem — rado§é
i twérczoéé
w wigzi z innymi.
Nie znalem tak pigcknej odmowy,
tak pieknego buntu.
(,,..Kiedy§ sprzeciwiano sie..”, 1983)

Najczesciej jednak ,laska  zrozumie-
nia” nawiedza pairzgcego w momencie
doglebnego, zmysiowo-duchowego obco=
wania z naturg, w chwilach bezinte-
resownej kontemplacji krajobrazéw, jak
chotby w tym,  ja Miloszowym
(przypominajgecym Dar a zarazem Mi=-
tofé) pieknym wierszu, w ktérym to
liryczne ,ja" powoli wnika w postrze-
gany obiekt, by ostatecznie odczué swe
calkowite z nim zespolenie, fascynuja-
cy moment zatracenia, bedacego jed=
noczesnie — wypelnieniem...:

(...) Smugag stalem nad jeziorem
i z kaidq falg wyrzucang na brzep

bytem bli.zej stawatem sie tylko
jedng z rzeczy wielu —

jak listek niesiony pradem,

jak kregi w rozstepujqcej sie wodzie,

Jak mlodu: wedrujgea wysokich
sosen na pmskuch.
(;-.Stangtem nad jeziorem..")

nikéw jest motyw ,drogi-pod-
® rézy”, sama rowniez nie moze
zastygaé w bezruchu. Alternatyws jest
dla niej zawsze daZenie, poszukiwanie
i ewolucja ku temu, co najlepiej moze
wyrazié wewnetrzng potrzebe patrzgce-
go 1 przezywajgcego ,ja”. Przyjrzyjmy
sie temu blizej: w jednym z tzw. wier-
szy zwyklych, pisanych na poczatku
lat 80., wypowiedzial poeta slowa, sta-
nowigce podnioste credo jego wilasnej
tworczosci w tym czasie:

4 Poézja, ktérej jednym z wyrdi-

{..) Poezja praw. Przeciw negacji

i spustoszeniom

Poezja praw. Godnosé.
(,,Wiersze zwykle. 14",
w: POWITANIA WL 1983, s. 100)

Jednak kuka lat pbiniej, pozostajae
wiernym zasadzie uprawiania poezji
godnej, Moczulski poglebi przeciez i roz-
winie wyrazong uprzednio my$l, zazna-
czajac przy tym wyrainie, 2e cel jaki
stawia sobie jego poezja, nie zostal
jeszcze osiagniety, co najwyzej dopiero
sie rodzi, powoli dojrzewa do ostatecz-
nego wyrazu i ksztaliu...

(..) A jefli jeszcze jnkzu w
nim namiegtnoié — to wielkie
pragnienie wiersza charyta-
tywnego. Na razie jest tylko
jego materia: westchnienie.
(,,Po telefonie o trzeciej nad ranem™)

Wydaje sie, ze zapowiedZ poezii,

. 0 ktorej mowa w przytoczonym
powyzej fragmencie, starajg sie
zrealizowaé najnowsze wiersze religijine
L. A. Moczulgkiego. Poezja charytatyw-
na — 2z samej definicji uZytego slowa
(tac. charitas, charitativus) ma byé
wsparciem, pomocg, darem dla innych.
Aby tak sie stalo, muszq byé spelnione
dwa podstawowe warunki: oczyszezenie
obdarowujacego oraz oczyszczenie poe-
tyckiego sltowa-daru. Poezja milosier-

Leszka Aleksandra Moczuiskiego, po lekturze tomu

na musi braé swdj poczatel z prawdzi-
wosci osobistego, jednostkowego do-
$wiadczenia. To za§ — otwarte na po-,
strzeganie $wiata w kontekscie tego, co
jest jego sakralnym dopelnieniem i
ostatecznie takie wypelnieniem — tego,
co Swiete | absolutne. Poezja staje sig
$§wiadectwem. Efekfem uprawiania ta-
kiej poezji, jest z kolei stopniowa, ale
konsekwentna rezygnacja z [formy.
»zbednej” ponad to, co naprawde po-.
trzebne, by wyrazi¢ najistotnieiszg
treS¢. Stad pozbywanie sie przez Mo-
czulskiego rozbudowanej metafizyki,
ktora zreszty nigdy nie stanowila sty-
listycznej dominanty tej poezji, daie-
nie do postugiwania sie czystym, wy-
destylowanym obrazem-owocem zmy-
slowo-duchowej kontemplacji, odcho-
dzenie ku granicy ciszy i milczenia albo
ku slowu prostemu i naiwnemu, jak
czysta w swej nieskazitelno$ci mowa
dziecka z wierszy ostatnich.. Poetyckie.
slowo osigga w ten sposéb prawdziwie
ewangeliczna cnote ubdstwa. Swiado-
mie ogranicza sie do tego, co naprawde
istotne. Coraz czelciej (i coraz chet-
niejl) zaftrzymuje sie w modlitewnym
akcie przed tajemnicg NiewyraZalnego,
jak choéby w wierszu-wyznaniu;

Utop w morzu moje zlosci
i nie gniewaj sie juz Boze
Nie pojmuje Twej Mitofci
ktéra zmiemé wszysthko mose
e Alct skruchy)

1 tu wiladnie tak naprawde konczy
sie poezja ,zwykla” L. A. Moczulskie-
go. a rozpoczyna poezja ,charylatyw-
na', ktérej celem nadrzednym staje sie
wspieranie wszystkich, podeimujgcych
jak poeta, swiadomy trud drogi.. To do
nich wlasnie = jako wspdliowarzyszy
podrézy — skierowane jest poetyckis,
ale i milosierne, charytatywne stowo-
-dar. Jeéli chce sie ten dar przyiaé,
trzeba podiaé sie trudu zmierzania.
Zrozumieé jeco gleboki, religijny sens.
Qdtagd — podroz staje sie pielgrzymks,
poeta za§ — wspomadgajacym przewod-
nikiem 1 nauczycielem, uchyvlajgeym
przed nami tajemnice Prawdy:

(...) Dopdki sie nie zakochamy w milofci
bedziemy jak turysci

bedziemy podziwiali

ale oddaé nie mamy 2z czego (.)
Dopéki nie bedziemy jak dzieci

nie wiemy o sobie niczego.

JesteSmy bez wyjScia w $wiecie

 JesteSmy naprawde umarli,

MozZemy przvieidzaé, podziwiaé
dotykaé, plakaé ze szczefcla
a oddaé nie mamy z czego”.

(Notatki z Asyiu"
w: Pozdrowienia, Calvarianum 1880)

Marek Bernacki

glab siebie, czego przykladem moze byé

Ksigzki nadeslane:

MIRCEA ELIADE: ,Swig-
tojanskie #niwo”, Oficyna Li-
teracka — Wydawnictwo Lite-
rackie, Krakéw 1991. Przel. z
francuskiego Ireneusz Kania.

Ksigzka jest drugim tomem
wspomnieii Mircei Eliadego;

- polski przeklad pierwszego to-

mu, obejmujacego okres
1907—1937, ukazal sie pod ty-
tulem Zapowiedé réwnonocy
w 1989 r. nakiadem Wydaw-
nictwa Literackiego. Tom ni-
niejszy jest pamietnikiem z lat
1937—1960,

ERIE JOHAN STAGNE-

LIUS: ,Elegie”: Wybral, prze-

lozyl 1 wstepem opatrzyl Leo-
nard Neuger, Oficyna Litera-
cka, Krakow 1991,

Erik Johan Stagnelius uro-
dzit sie¢ 14 pazdziernika 1793
roku, zmarl 3.kwietnia 1823
roku. ,,Zdarzeniem centralnym,
o ktérym opowiada sie w wie-
lu wierszach, jest pierwotina
wina, grzech, upadek, ktére
spowodowaly uwiezienie du-
szy".

ALBERT CAMUS: ,Crlo-
wiek zbuntowany”, przel, Jo-
anna Guze. Oficyna Literac-
tl:!;lﬂl_ Res Publica, Krakéw
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»W kazdym razie bunt zdo-
la odslonié¢ swoje racje tylko
wowcezas, gdy jego postawy,
pretensje i zdobycze zostang
zbadane, W dokonaniach bun-
tu kryje sie moze regula dzia-
lania, ktérej nie modgl nam
da¢ absurd, a przynajmniej
wskazowki dotyczace prawa
czy obowigzku zabijania, na-
dzieja tworczosci wreszcie.
Czlowiek jest jedynym stwo-
rzeniem, ktére nie zgadza sig
byé tym, czym jest”,

ISABEL ALLENDE: ,Z mi«
loici 1 cienia”, przel. Anna
Sieprawska. Oficyna Litera-
cka, Krakow 1991.

Bratanica ,prezydenta de-
mokracji”, Salvatora Allende,

- z zawodu dziennikarka, po za-

machu dokonanym przez Au-
gusta Pinocheta opusdcila Chile
i schronila sie na emigracji w
Wenezueli. Jest autorka trzech
gioSnych powiesci. Z mitodei 1
cienia, druga z kolei powiecsé
w dorobku autorki, jest wspéi-
czesng wersig klasyeznego ro-

mansu, w ktébrym przez pryz-
mat osobistych, bolesnych do-
Swiadczen bohateréw znajdu-
ia odbicie i nabieraja nowego
wymiaru najistotnieisze pro-
blemy zycia publicznego okre-
su dyktatury w Chile.

RAMON J. SENDER: ,Krél
i krélowa”, przel. Jadwiga Ko-
nieczna-Twardzikowa. Oficyna
Literacka, Krakow 1991,

Sender nalezy deo najbar-
dziej poczytnych pisarzy hisz-
panskich, zyl w latach 1902—
1982. Intryga powiedci w swej
barokowej zlozonosdci sugeruje
wielostopniowosé alegorii. Nie
jest to opowieidé o politycz-
nych wydarzeniach, lecz opo-
wies¢ o czlowiecku: stosunck
stugi do Pani 2znika, ale dla
bohatera najwazniejszg spra-
wa jest ,ocali¢” ksieine, staé
sie krdlem obok krolowej,
nicosiagalnej.

CZESLAW  MILOSZ: ,Dal-
sze  okolice”, Wydawnictwo

ZNAK, Krakéw 1091,

Najnowszy zbiér wierszy
naszego znakomitego pisarza,
laureata nagrody Nobla. Ksigz-
ka ta poczgtkowo miala byé
wydana przez Instytut Lilera-
cki w Paryzu, ktéry odstapil
ZNAKOWI prawo pierwodru-
ku.

IRENA WYCZOLKOWSKA:
»Plaszysko”, Wydawnictwe

L TEST”, Opole 1901,

Druga po wydanej niedaw-
no w krakowskiej ,Miniatu-
rze” Skérze weZa udana ksiaz-
ka opolskiej poetki. Jak pisze
w postowiu Jacek Eukasie-
wicz: ,Jest w tych wierszach
doza zabawy i szczypta humo-
ru. Jest radoéé plyngca z traf-
no$ei ujecia. Dodaje to sily
tym wierszom-zaklaciom, aby
meanly bronié przed losem —
plaszyslciem®.



Hitchcock filozofow

LESZEK KOLAKOWSKI:
Przel. Maciej Panufnik, Warszawa 1990, Res Publica,

Horror metaphysicus”.

nbw, za sprawg Leszka Kolakow-
skiego, moZzemy zaczyé sie bac.
Horror netaphisicus to kolejna
pozycia x serii wielkich thrillerbw te-
goi autora. Przypomnijmy, popriedni
{Jebli Boga nie wma) opowiadal historie
starcia sie dwu §wintdéw: sacrum | pro-
fanurm. Dwu wrogich sobie wzajemnie
sposobéw widzenia, przeiywania, mé-
wienia i myélenia o Swiecie. Jeden do-
stepny tylko religii, drugim zawladneg-
1a nauka. Uslawil je Kolakowski: jak
na mistrza intrygi prazystalo, w polu
dramatyeznej alternalywy: albo — albo:
albo sie wierzy, albo gie wie. I niec, tan.
logika, nie zmusza nas do tego, by opo-
wiedzieé sie za jednym badi drugim,
Stad dezorientacja, bo wybraé musi-
my, bo albo — albo. bo swiat, zdawadl
by sie moglo, jeden. Stad poploch,
strach podszyty podejrzeniem, ze prze-
cicz nic nie stoi na przeszkodzie by
uznaé, ze Swiat JEST absurdalny. Ach,
i czujemy ten dreszez emocii, i nerwo-
wo zagryzamy go prazong kukurydza.
Bo jefli mamy konflikt miedzy wiarg
i wiedzg, miedzy religig i nauky. to je-
stedmy wszak w pulapce. Konsekwen-
.cje tego sq za§ niebanalne. Wyklucza-
jaca alternatywa albo — albo moie nas
zaprowadzié ku blogiej egzystencii w
rozéwietlajgeym blasku Sensu — wy-
starczy uwierzy¢. Albo zasnué nam
dwiat ponurym kirem wiedzy, kiora
nie gwarantuje zrozumienia — wystar-
czy cheieé wiedzieé, I co teraz, co 2z
taka S$wiadomofcia mamy zrobié?
Najlepiej odwrocié sie od niej tylem
{ zwrbcié ku wielkim pragnieniom. Sa
od nas mgdrzejsze, zdaje sie sugerowaé
autor, gdy konezy ksiazke takim zda-
niem: ,,Co jest dla nas rzeczywiste.a co
nierzeczywiste, jest sprawqg raczej prok-
tycznego nis filozoficznego zaangaZowa-
nia; rzeczywiste jest to, czego ludzie
reecrywidcie cheqgh.
Nim jednak, po odlozeniu ksigiki na

palke. rozeszli$my si¢ kaidy do swojej

rzeczywistosci, rozgorzala dyskusja. Je-
§li Boga nie ma wywolalo burze pole-
mik, W konieu autor z wywolywania ta-
kich reakcji slynie. Gloéno zaprofesto-
wano, #e fabula sztuczna, naciqgana i
nieprawdziwa. Tu i O6wdzie nieimialo
preyznano, ze erudycja, #e jezyk, styl i
warsztat pisarski pickny. Jedni bronili
religii, inni nauki protestujac przeciwko
schematycznosci ich obrazéw. Zwrico-
no uwage, Ze by¢ moZe nie sq one wza-
jemnie sprzeczne, lecz jedynie prze-
ciwne, & wiec moga sie uzupelniaé, jak
w dobrym, starym malZenstwie. A jesz-
Ccze, szerzej rozejrzawszy sie po Swie-
cie, zauwazono, Ze problem nie ma tak
dramatycznego przebiegu w religiach
Dalekiego Wschodu i ludéw prymityw-
nych, takich jak np. szamanizm. I tak
dalej, i tak dalej.. dyskutowano. Strach
sie oddalak

ymczasem napizal Kolakowski

nows ksigike. Boga religii zastg-

pil w niej Bogiem filozofii —
Absolutem. A raczej, juk sam to okre-
§lil, ,.niezwycietong zjawg Absolutu”.
Nauke zastapil przez cogito. A horror
sprzecznych obrazow $wiata (nauki i re-
ligii) stojaecych na naszej drodze poszu-
kiwaczy sensu, zostal zastapiony horro-
rem istnienia i nieistnienia, realnosei {
nierealnodei: , Pogpoh za Absolutem {(...)
jest wyrazem ludzkiego niepokoju wo-
bec doswiadezenia nierealnodci fwiata,
{..) @ zarazem, by tak rzec, uniewaznia
to doswiadczenie, wskazujae na Byt, co
istnieé musi bezezasowy i jeden, ktdry
wepaniatomyélnie przywraca do istnie-
nia kruchy $wiet doSwiadczenia, 1w eu-
downy sposdb wszystko.na powrdt czy-
nige realnym. I w tym samym momen-

"cie, (..) wszystko sic rozpeda, bo Ab-

solut niknie w bezdennej studni nie-
wypowiedzialnodci”.

I moie jeszcze jedna, wybrana spo-
iré6d wielu, mroZgea krew w zylach sce-
na z lej ksigiki: ,.A ofo na cepym 6w
horror polega; jeéli nic prawdzsiwie po-

Za Absolutem nie istnieje, Absolut jest
niczym,; jesti nic prawdziwie nie istnie-
je poza mng, jo jestem miczym. Spojra-
my najpierw ha ten zewrotny dryf w
nicodé¢ = kartezjanskiej strony”.

Tak wige zndéw powraca Kolakowski
na szlaki mysli, na ktérych zadaje sie
pyiania ostateczne. I trudno mu sie
dziwié, ze idzie, a my wraz z nim, w te
miejsea najwyzsze z wysokich, Horror
metaphysicus to rozwazania w poszuki-
waniu ostatecznej podstawy tego, ¢o
jest; jako oslatecznej gwarancji tego,
ze jest. S to mySli na tropie uzasad-
nionego fwiata i czlowieka, a przeciw-
ko podejrzeniu o ich absurdalng nie-
realnodé i nierzeczywistosé.

gromna erudycja autora i jego
blyskotliwa wyobraZnia podgza-
jace karkolomnymi wrecz skréota-
mi my$lowymi, rozgrywaja przed nami
obraz fascynujgcy I grofny zarazem. A
jezyk gietki (piekny przeklad Macieja
Panufnika) powoduje. %e wspinaczka
idzie wartko i z widocznym rozmachem,

To, co filozof zabiera ze soba i -8zla-
ki ktérymi podaza, sgq najwyiszej proé-
by. O czym z przyjemnoscig pragne po-
informowaé koneserdw. KsigZka zawie-
ra komentarze do rozmy$Slan najbar-
dzie] preeyzyinych, subtelnych mistrzow
gatunku takich jak. Damazjogs i Pseu-
do-Dionizy, Kartezjusz, Spinoza i Leib-
niz, Husser! czy Jaspers. 1 nie jest to
oczywiscie lista wyczérpujaca.

Prowadzi Kolakowski czytelnika dro-
g4 tuz nad przepa$ciq paradoksu, sprze-
cznodel i niewypowiedzialnodei. Poka-
zuje glebie i pozwala odezué wage pro-
blembw. Grozi upadkiem, i zawsze sie
jednak z upadku podnosi. Bo cho¢ hi-
gtoria, kibéra opowiada jest przeraiaja-
ea, to wsiluje jg opowiedziel w holly-
woodzkim stylu.

Sgz takie miejsca, w ktérych medrey
tego $wiata zawsze milkli. Ta ksigzka
do takich rejondw CISZY nie dochodzi.
Nie zostawia nas w jakim§ momencie
samotnych i zagubionych. Dociera sie
w niej do NICZEGO, by potem wciaZ
mie¢ cof do powiedzenia. Autor, filo-
zof przez niektérych niecnie oskarzany
o sceplycvzm, ktory§ raz z kolei stwa-
rza wrazenle, ze znajduje wyldcie. Scep-
tyczne trwanie w zawieszeniu nie jest
jego maturalna pozyeja. Jesli Boga nie
ma konczy umiarkowanie optymistycz-
nym wezwanlem do uznania madrodci
naszych najglebszyeh pragnien, do za-

ksigzki

ufania nasze] potrzebie sensu, Jak kon-
czy sie Horror metaphysicus, przeko=
najcie si¢ Panstwo sami.

Na zakoficzenie niech powrdci rag
jeszeze horror. Bo ezy to wszystko jest

- tylko uwdawaniem, kinem, niepokojumi

i urojeniami préinujacych filozofow?
Czy wiec nie ma koszmaru? AleZ jes#!
Ma racje Kolakowski, gdy niestrudse=
nie poszukuje sprzecinodei. Ma racig,
gdy mowi, 2e odczucie absurdalnosci,
jakiegod braku sensu i gwaltowne po-
szukiwanie tegoz sa charakterystyca~
nym rysem wspblezesnego crlowieka
Z tym, Ze nie ma racji, gdy nie chce
uxnacé, ze jest to rozpoznanie Swiadao-
mofci cziowleka tew. zachodnie] cywie
lizacji technieznej, i nie naleinloby te~
B0 uogblniad,

Skad jednak owo odezucie | ¢o z nim
zrobi¢? Mysle, Ze w pewnym stopniu
jest to wyraz umyslowoéci, ktéra nie
poirafi poczué sie w Swiecie, w Zyciu
jak u siebie w domu. Jak taka umy-
stowosé sie wytworzyla? Ksigika Koe
lakowskiego odpowiada i na takie py~
tanie. Jest jedng z wielu czgstkowych
adpowiedzi nie wprost. Jest bardzo
waina, bo pozwala zrozumieé, jak po-
wstaje taki sposodb przezyvwania, w tym
miejseu na Ziemi, gdzie podobno praze-
stano szuka¢ madrodci i gdzie sie nie
paktuje z rzeczami. Gdzie sie zastepu-
je swoich nauczycieli samouczkami §
aroganckim przekonaniem, e nic na tej
zmianie sie nie straci, Gdzie pisze sie
podreczniki w rodzaju Joga dlg wszy-
stkich, w ktorych czyste] krwi misty-
ke — wielka nauke o Uniwersum —
przekiada si¢ na jezyk gimnastyki zdro-
wotnej, Jest to transkrypcja wystare
czajaca hyé moze dla kogo$, komu iye
cle w pozycji sledzgeej | zaniecazyszczoe
ne Srodowisko znieksztalca kregostup.

le eczy rzeczywiscie my, ludzie
Zachodu, mamy iylko takie trwo-
~gi i niepokoje? Czy rzeczywiscie
nie zadajemy juz pytan o Sens i Bex-
sens? Ksigzki Kolakowskiego 23 bly-
skotliwa rozmowg z naszym duchem 1
naszymi nauczycielami. Bo Zachdd, .o
czym niektorzy zapominajag, podobnie
jak | Wschoéd ma przeciez swoich nau-
czyeieli. T to do ich madrodci powinien
dodawadé madrosci Wachodu, a nie do
pustego miejsca po nich.

Anna Woéjcik

Achmatowa,

'Cwiétajewa,

LLDIA CZUKOWSKA:

Przedsmiercie”.

Przel. Ala

Sarachanowa. Krakéw 1991, Wydawnictwo Literaekie.

obiety piszace ksigzki, cho¢ nie
wzbudzajg juz Zadnej sensacji,
weigz jeszeze nalezg do rzadkosei.
Kabiety tworzace wielka literaturg to
juf swego rodzaju fenomen kulturowy.
Zawiskiem za$ zgola niecodziennym,
zashlugujacym npa rzetelng uwage, s§
kobiety bedgee wielkimi pisarkami, a
zarazem niezlomnymi bohaterkami, 2

pasja przeciwstawiajgcymi sie zhu, z pa- .

siq ocalajacymi warto$el fundamental-
ne. .

Taka niecodzienng bohaterkg jesi
dzis z pewnoscig Nadine Gordimer, te-
goroczna laureatka Nagrody Nobla, kt6-
ra literatur¢ i Zycie podwiecila walce
.4 apartheidem.

Najwicksze jednak heroiny literatury
fwiatowej to kobiety, ktorych od wielu
lat nie ma juz miedzy Zywymi. Obie
urodzily sie w carskiej Rosji pod ko=
niec XIX wieku. Obie wzrastaly w tej
samej atmosferze kulturalnej, w Swie-
cie tych samych warteéei. Obie byly
wrazliwymi poetkami, ktére doczekaly
sie dos¢ wezesnych - debiutéw, Obu
wreszeie przyszlo zmierzyé sie z wiel-
kim, wstrzasajgeym atakiem chaosu i
:):;:?arzyﬁstwa, jakim byla rewolucia

Anna Achmatowa | Marina Cwietaje-
wa. Poetki tak réine na plaszczyinie
_ frodkéw  wyrazu, jakich uzywaly, tak

odmiennie przetwarzajgee- doznania %
zewnatrz a tak tozsame w swych iy~
ciowych losach. Przeklete priez sowie-
cky wladze, poddawane nieustannym
naciskom z géry, szykanowane, zyjace
w cigglym napieciu a mimo to nie-
przeiednane.

Stalin, ktéry lubowal si¢ w prowa-
dzeniu okrutnych gier przeciw najwy-
bitniejszym pisarzom (szczytem bylo tu
chyba postepowanie z Mandelsztamem),
nie zamierzal oszczgdzaé obu poetek.
Cheae je zlamaé, uderzyl w najczulszy
pusded:  milofé do nmaiblitexmch, Cwie-

tajewej zubral meiza i corke, Achmato-
wej syna.

Pierwsza z nich gpierala sig swemu
fragicznemu losowi jeszcze przez dwa
lata (do 1941 roku), potem zabraklo jej
sily, ale do kofica pozostala osoba beiz-
kompromisows | niezlomna.

‘Achmatowa byla poteiniejsza du-
chem, przeiyla stalinizm, stajac sig
wzorem nieuleglego, rosyiskiego poety.
W ostatnich latach Zycia potrafila zas
nieomyinie wskazalé swego nastepce,
wriZge mu wielka przyszlosé. Byl nim,
oczywiscie, Josif Brodski...

ragiczne i fascynujgce  zarazem

losy obu poetek znalazly wybor-

nego kronikarza. A wlasciwie —
kronikarke, ' Lidia Czukowska, cérka
znanego krytyka literackiego Kornieja
Czukowskiego, wyrosla z lej samej kul-
tury. z tej samej formacji duchowej, co
Cwietajewa i Achmatowa (byla mlodsza
od obu poetek o kilkanajcie lat), Nawet
jej Zyciowe losy uloZzyly sie w podabny
sposdb. :

W 1936 roku aresztowano i roustrze-
lane jej mgza, Od tamtej pory Ciukow-
ska calym swym Zyvciem i dorobkiem
pisarskim przeciwstawiala si¢ totalitar-
nemu zniewoleniu i ktamstwu, Od tum-
tego tez czasu weszla w kolizje z so-
wieckim ustrojem. Jej slynne w Swie-
cie wystapienie w obronie Solienicyna
w latach 70. — spowodowalo, it usu-
nieto ja ze Zwinzku Literatéw.

Czukowska stajge sie kontynuatorkag
etosu, jaki pielegnowaly Achmatowa i
Cwietlajewa, podwiecila im wiele miej-
sca w swej tworczofcl. Zycie Achmato-
]“ﬂ:j §ledzila przez ponad dwadziedcia
at,

Owocem {ego staly sie rnakomite,
dwulomowe Notatki o Annie Achmato-
wej (w Polsce ukazal sie tylko jeden
tom w obiegu nieoficjalnym). ;

Z Cwietajews zetknela sie Czukow-
thea na pieé dni przed 3

Czukowska

smiercig poetki. Kilka rozmow i spoi-
kan z Maring Iwanowng ocalalo w no-
tatkach Czukowskiej, zatytulowanych
Przedémiercie.

Te niezwykle proste, vsiczedne, sto-
nowane zupiski posiadajg ogromng sile
wyrazu. Zaledwie kilka sytuacji, w kté-
ryvch pojawia sie Cwietajewa, jeszcze
mniej jej wypowiedzi; a przeciez jest
jasne, Ze obcujemy tu z kobieta boga-
13, skomplikowang, pelng sily, a zara-
zem § zwatpienia, zdecydowang bronié
swego losu, a jednoczesnie bezradna.
Wielka to zastluga Czukowskiej, ktéra
ledwie zarysowujac postaé Cwietaje-
wej, dotarta do jej najglebszej istoly.

zukowska peini w swych notat-
kach role éwiadka, ale i inter-
pretatora ostatnich dni Zycia
poetki, Obgerwujemy wige, jak Cwie-
tajewa, wciagz jeszcze wstrzasnieta
utraty bliskich, z przerazeniem obser-
wuje pochody niemieckich woisk przez

‘Rosje. Jak mimo to probuje odbudowaé

normalng egzystencie, jak walczy o
prawo do mieszkania | pracy.
Czukowska pokazuje Cwietajewy w
sytuacji niemal beznadziejnej, kranco-
wej. Osamotniona, szykanowana przez
zarzgd Zwigeku Literatéw, majaca
wsparcie jedynie w Czukowskiej, Ma-
rina Iwanowna zaczyna slabngé. Oko-
licznosei ecoraz bardziej pustoszy jej
psychike, nisz¢zg duchowe sily. W ta-
kich warunkach upokarzajaca prosbd
do Zwiazku Literatéw o posade.. po-
mywaczki jest dla Cwietajewej ostatnig
szansg  ocalenia. Niepozorny $Swistek
papieru zyskuje tu moc olbrzymig: ma
decydowaé o czyims ,byé albonie byé”.
Czukowska pokazuje jednak, Ze nie
tylko osobiste perypetie Cwietajewe]
pchnely ja do samobdjstwa. Wicksza
wag¢ mial dla poetki tragiczny los Ro-
sji, wydanej na pastwe dwéch barba-
rzynskich poteg: stalinizmu i hitlery-

zmu z.wypowiedzi bohaterki przebija

tu ogromna, dojmujaca rozpacz, ie
owseystko jest skonczone”, a Zycie nie
ma juz zadnego sensu. Cwietajewn uwa-
zata chyba, Zze ofto historia Rosji do=
biegla konca, poniewaz to, co bylo sye
nonimem rosyjskofei zostalo zaprze=
paszezone, zgniecione tatalitarnym bu=
tem. Przedfémiercie nie jest ksigika po=
dwigeang wylacznie Cwietajewej. Bo=
haterkg tych notatek jest takie sama
Czukowska,

W roku 1941 i ona miala powody, by
rogpaczac¢. Pig¢ lat wezeéniej stracila
meza, wojna natomiast zabrala jej bra-
ta oraz rodzicow. A jednak Czukowska
daleka jest od tego, by sie poddaé, by
ulec wszechogarniajacej beznadziei. Co
ia ocala? Chyba inne postrzeganie woj~
ny i tragedii kraju. Czukowska nie za-
stanawia sie bowiem nad przyszlodcig
kraju. nie wierzy bynajmniej, aby
Niemey mogli opanowadé go na diuiej,
a juZ zupelnie nieprawdopadobny wy=
daje sie jej definitywny koniec Rosiji.

.
yveie autorki Prizedsmiercia wy=
pelniaja WOWCZas SPrawy ©o-
drienne, zwykle majace zupeinie
inny wymiar niz problemy nurtujgce

. Cwietajewa. ,.Jestem jak Zolnierz, a Zok-

nierzowi nie wolno rozmydlaé. Mam

. pod opieka diwoje dzieci, odpowiadam
. za fch Zycie, zdrowie, spokdj, nouke i

pogode ducha” — mbéwi Czukowska de

poetki,
Nie oznacza to weale, Ze autorka no-

- tatek nie rozumiala Cwietajewej. Prize-

ciwnie, miala ogromny szacunek do

. tego typu mydlenia i patrzenia na pro-

blemy kraju, uwaiaise, e jest one
jednym z warunkéw przetrwanis rosyi=

- skiego narodu.

Czukowska, padobnie jak w Notad=
kech o Annie Achmatowed wystgpila ta
z pozyeii Swiadka epoki, rzetelnego kro-
nikarza, ktéry ocala przede wszystkim
narodowa $wiadomo$é, pokazuige, jak
dwie najwybitniejsze rosyiekie pi
do kohea dej bronily.

Marcin Ciupek

“Dekada “Literacka
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POLEMIKA HEMARA Z BRZECHWA

Stanistaw Stawomir Nicieja

Marian Hemar

oniec wojny i jej jaltansko-

-poczdamski werdykt podzie-

iit Polakéw na krancowo
wrogie obozy polityczne, Ci, kté-
rych kleska Niemiee hitlerow-
skich zastala na Zachodzie czuli
sie oszukani przez aliantéw, mo-
wili z bélem i nienawiScig o wia-
rolomstwie Churchilla i Roosevel-
ta, o diabelicznym cynizmie Stali-
na, Jeden z najzdolniejszych he-
roldéw antykomunizmu i bezkom-
promisowosci, Jozef Mackiewicz,
pisal: , Nie ma w tej chwili zad-
nej «Polski» w znaczeniu politycz-
nym, Zadnego «panstwa» polskie-
go ani «ludowego», ani «pojattarn-
skiego», ani «Bierutowego», ani
innego, poza praworzadng repre-
zentacjq Rzeczypospolitej na emi~
gracji w Londynie”

Ci z kolei, ktérzy latem 1945 r. zna-
lezli sie miedzy Bugiem a Odrg, zwla-
szeza nie majgcy takich dodwiadczen
jak przebywajacy w Anglii Zolnierze
Andersa cudem wyrwani z ,nieludz-
kiej ziemi"” zawierzyli stalinowskiej
propagandzie | wlaczyli sie do budo-
' wania optymistycznych prognoz badz

ulegli psychozie nowego socjalistyczne-
- go pozytywizmu. Pisarze, poeci, arty-

8ci, intelektualisei, ktSryeh przed woj-
ng lgczyla czestokroé¢ przyjagh bad:
. zazylo&é, teraz juz przez sam fakt, Ze
jedni mieszkali w Londynie, a drudzy

w Lodzi (w polowie lat czterdziestych

kulturalna stolica Polski), stali sie wro-

gami,

Miegdzy elitami emigracji poli-
tyeznej i kraju dochodzilo do
gwaltownych polemik o amplitu-
dzie nie znanej dotychczas w pu-
blicystyce polskiej.

W starciach tyeh po przeciwnych
stronach angaZowali sie niejednokrot-
nie wybitni pisarze, majacy trwale,

* nie podlegajgee  koniunkturom poli-
~ tycznym, miejsca w literaturze pol-
skiej. Przypomnijmy dzié zapomniang
polemikg, ktéra stoczyli 45 lat temu
Jan Brzechwa — klasyk polskiej lite-
ratury dziecigcej, polski Andersen i
Marian Hemar — bard Lwowa, twdre
ca wielkoscl polskiego kabaretu, saty-
ryk, polemista polityczny i liryk.
rzechwa i Hemar znali sie” przed
wojng, gdyz obaj dostarczali tek-
stow do licznych wowezas i Swiet=
nych kabaretéw, z tym Ze talent Hema-
- ra Swiecil mocniejszym blaskiem, Brze-
chwa przezyl okupacje w kraju ze

$wiadomodci, Ze kaidego dnia mégl

byé aresztowany przez gestapo i zgi-
naé w kioryms z kacetdbw lub gett.
Ukrywajac sie w okolicach Warszawy
napisal slynnag Akademie Pana Kieksa,
U schylku 1945 r. zamieszkat w Eodzi,
gdzie byl szefem lédzkiego oddzialu:
ZLP i regularnie dostarczal teksty
dla satyrycznego tygodnika .,Szp:llu"

Hemar tuz po wybuchu wojny prze-
dart sie przez Rumunie, Bliski Wschéd,
Afryke Poludniowa do Anglii. Po woj-

nie mieszkat w Londynie, publikujac
swe teksty na tamach ,Dziennika Pol-
skiego”. ,Wiadomodci”, a poéiniej wy-
stepujac regularnie na falach Radia
Wolna Europa jako autor niezwykle po-
pularnego programu pod nazwa ,Ka-
baret Mariana Hemara” nagrywanego
przez niemal 20 lat w londynskim stu-
dio przez Wlade Majewsks, réwnocze=
snie jedna z najbardziej popularnych
piesniarek i aktorek polskich na emi-
gracji.

Okres tuz powojenny to dla Po-
lakow, ktorych los rzucil na Za-
chod, czas wielkich rozterek i roz-
strzygnicé wrecz hamletowskiego
dylematu — wracaé eczy nie wra-
cac?

Jakai i czy to jest w ogéle Polska?
Ta, ktérg rzadzi Bierut i Os6bka-Mora-
wski? Odpowiedzi na to pytanie szuka-
no w setkach dyskusji, nastuchiwano
wiesci z kraju oraz tych plyngcych z
Radia BBC i ,Glosu Ameryki”.

W tym klimacie polityeznym 19 lu-
tego 1946 r, ukazal sie w wychodzacych
w Lodzi ,Szpilkach” wiersz Jana Brze-
chwy pt. Gryps do Jana Lechonio. Le-
chofi — skamandryta, jeden z najwy-
bitniejszych poetéw polskich przebywat
wowczas w Ameryce i podobnie jak
jego przyjaciel Tuwim, - ktéry jednak
zdecydowal sie wrocié do kraju, mio-
tal sie rozdzierany setkami wgtpliwos
Sci. Wiersz Brzechwy, pisany niby z
wiezienia — stad tytul ,gryps”, utrzye
many w konwencji persyflazu, ironicz-
nie spietrzajacego nonsensy, mial na
celu oSmieszyé antykomunistyczng za-
chodniag ‘propagande, Brzechwa zwracal
sig do Lechonia:

Kochany Panie Jauie, pisze potajemnie
Zeby w pore ten grups Pan otrzymal

ode mnie,
Albowiem Padnskie dobro majae na
uwadze
Wracaé Panu nie radze. Naprawde, nie
radze.
Tu zycie nie _dla Pana, Bo czyz wiatg
Pan da
Ze gorzej tu, niz glosi wasza
propaganda?
W Eodzi nie ma nikopo. Wszysey na
zestaniu.
Ju, z garsticg literatéw, na twardym
postaniu
W tachmanach i ka:dmch z wpepeszqr
przy mordach

Za kare ogladamy nowe filmy Forda.
Warto wyjasnié, iz chodzi o Aleksan-
dra Forda, reiysera, pbiniejszego twor-
ce ,Krzyiakéw” i ,Osmego dnia ty-
godnia”. Nastepnie potegujac nastroj
grozy w swym grypsie do Lechonia
wwiezie” Brzechwa pisal:
Glowy mamy golone. Nasz pokarm

jedyny
To z tebkéw emigranckich przystane
trociny.
Milicjanci nas tapiq i pod
chloroformem
Kazq pisaé do «Szpilek» i chwalié
reforme.
Swiatlo, wode — od dawna skasowano
w Lodzi,
do koéciola, rzecz prosta, nikt dzisiaj
. nie chodzi
Bo tam Zandarm sowiecki, prrebrany za
ksiedza,
Kazdego, kto sie zjawi, na Sybir
w
Dalej Brzechwa donosi, 2e spetani

badi w amoku pijackim wegetujq Dy-

gat i Minkiewicz, Gojawiczynska i

Bratny, Broniewski i Putrament.

A Piasecki? A Kisiel? W tym rzecz
najsmutniejsza,

Ze obaj gnijg w lochu i tylko Borejsza

Udaje Piaseckiego, podrabia Kisiela.

(..}

Mikolajczyk przemawsa, lecz podczas
przemowy

Ma lufe pistoleiu przytknietq do glowy.

£
U nas, jefli do baru wejdzie kto na

woade
Od razu wpada konny oddzial NKWD,
By goscia, jego Zone £ ojca, i matke

Catkiem nagich, traktorem wywieié na
Kamezatke.

W knajpach pelno befsztykéw,
rumsztykow, kotletow,

Podajg je oprawey na ostrzach
bagnetow —

|0 Dekada “Literacka

Nim si¢ czlowiek obejrzy, ma bagnet
w Zolgdku.
A ryby? Po Zydowsku!!! Od pigtku do
pigticu!

Po opisach tego typu scen Brzechwa
konczyl swdj gryps nawolywaniem i
prosba:

Takie to u nas Zycie, drogi Panie Janie,

Zatem lepiej dla Pana, jesli Pan
zostanie,
A gryps ten prosze spali¢! Tuwim jest
uparty
I na pewno pomysli, Ze to tylko Zarty.
A maie.. Pan sam rozumie: postawiq
pod S$cianke,

Rozstrzelajag, powzes zq i zrobig

rabanke,

Choé¢ adresatem Grypsu byl Lethon,
z wierszowang riposta wystapil niemal
natychmiast Marian Hemar, oglaszajae
ja 12 marea 1946 r. na lamach lon-
dynskiego ,Dziennika Polskiego”. Uwa-
#zal bowiem, iz sarkastyczno-ironiczna
wypowiedZ Brzechwy dotyczyla wszyst=
kich poetéw polskiej emigracji, ktérym
do kraju bylo teskno, ale — ze wzgle-
dow niekunktatorskich — nieSpieszno.

emar, wykazujac jednostronnosé

krajowej propagandy, ktorej cen=

zura nieskrepowanie pozwalala
smagaé jedynie sanacje, faszyzm, Ar-
mie Krajows, generaldéw alianckich
oraz ,starego landlorda” — premiera
Rzadu Polskiego na UchodéZstwie — To-
masza Arciszewskiego, zwracal sie do
Brzechwy:

Panie Poeto, co w lkraju Trauputta,
Okrzei, Ziuka i ksiedza Skorupki,
Stajesz w obronie jakiego§ Bieruta,
Wykpiwasz wrogéw jakiego Osébki

I to ci starcza za wolnosé! I taka
Twoja poety duma i Polaka —
Drwisz z mi.gracji. Ze u was § sznycel,
I ko$ciol pelny, i fuz w szafie kiecki,
Jedli tam wolnosé sumienia i stowa,
Jezeli taka odwaga cywilna,

Nmsmz — co mysiisz o Polsce bez

Lwowa?
Napisz — ¢o myslisz o Polsce bez
Wilna®
Ten tylko temat nas wszysikich
obchodzi,
O tym bym pisal, pdyby‘m tez byl
w Lodzi,
Wolnosé sumienia? Niech pen nas
przekonal
Wolnoéé paez:i. wirdd wolnofei
mnéstwa?

Niech pan napisze, Ze linia Curzona

Jest linig zdrady i linig oszustwa,

Z ktorym sie nigdy nikt 2ywy nie
zgodzi!

Bo ja bym pisal tak, gdybym byi
w LEodzi.

Prawem poety, z poety swobodg —
Jesli ci nikt tam- swobody nie broni—
Napisz, e polskiej wiernofei magrodq
Jest krzywda taka, Ze gdy twspomnieé
o niej,
Pisro rwie reke, samo reka wodzi —
Ja bym tak pisal. Diategom nie
w Lodzi”,

Konkluzja Hemera byla bardzo ryzy-
kowna:

wRéZne bywajq w Swiecie demokracje.

Nie wierzysz w nasza — to mi waszef

dowiedZ.

Twbj wiersz, na calg polskq micrucjc
Dzis ja rozglaszam — jesli

odpowieclt

Z kolei wasze przedrukujq w3zpilki”,
Ofwiadczam: Wracam nie czekajoe
chuwilki.

Stowo -si¢ rzeklo, stangla umowa.
Lecz jeili wam sig nie uda zamiang —

Pisz, t6dzhq cieszqe sie wolnodein
stowa,

aSatyry na prezydenta Trumanas.
Ale sig nie pchaj z nedzng swq ironig

Da tych, co ctebie — choé wbrew
tobie — bronig!”

Hemar obietnice swg spelnil. Wiersz
Brzechwy rzeczywiscie opublikowal w
londyniskim ,,Dzienniku Polskim” i cze-
kal, az Brzechwa przedrukuje jego od-
powiedZ w lodzkich ,Szpilkach” Pro-
pozycja Hemara wywolala diugotrwale
narady w redakeji .Szpilek”. Sprawa
oparla sie o samego Bieruta, ktory po-
dobno byl za wydrukowaniem riposty
Hemara w prasie krajowej. Niestety
dotychezas nie udalo mi sie ustalié dla-
czego w koneu do przedruku nie do-
szlo. Istnieje hipoteza, Zze cenzor kon-
sultowal te sprawe w ambasadzie ra-
dzieckiej i tam zapadla decyzja nega-
tywna.

Jan Brzechwa

Tak wige cytowany wyzej
wiersz Hemara jest w prasie kra-
jowej publikowany po raz pierws
szy po 45 latach od swego powsta«
nia.

Brzechwa bardzo mocno przezyl ri-
poste Hemara. Nie mogge spelnié wy-
zwania swego adwersarza odpowiedzial
mu w koficu réwniez rymowang epi=-
stola. Twierdzil w niej, ze wojna po-
dzielila przyjacidl. Poddala ich charak-
tery 1 osobowosci réinym probom | do-
znaniom, Zabrala im poczucie humoru
i napelnila #élcia, ale nie pozbawila
ich prawa gloszenia swoich racji i do-
konywania wlasnych wyboréw
Pan wojne zna z widzenia, Niemecdw ze

styszenia,
Rozumiem, zZe to Panski éwiutopoglqd
zmaenm.
Sciga Pan swojng wzgardg cioldactwos
sowieckie,
Pan inne stosunli
. sgsledzkie,
Moze Pan wdbec lego zmieni geografie
Tej czeSei Europy? Bo ja — nie
potrafie.
Dla Pana tylko frazes i tylko historia,
A dla nas tu dymilty szesé lat
# krematoria,
Dla nas byla Treblinka, Os$wiecim,
Majdanele —
Myd$my znali to z zycia, Pan — tylko
ze wz2mianek.
Nie bylo takiej nocy, azeby gestapo
Nie walilo do bramy zakrwawionq lapa.
Gdyby «z2otdak» sowiecki nie przyszedt,
bront Boze,
Kiozby z nas sie nie dusit w gazowej
komorze?
Ludzie, gdy o tym muyélq, z przerazenia
bledna,
Pan rozumie, Ze dla nas to nie wszystko
jedno,
Ze jesli dzisiaj Zyje i te stowa pisze,
To tylko dzieki temu, 2e 6w «2Zoldak» -

Cheiatby widzied

przyszedt.
{(..)
Ja nie bronie Osébki. Zlosliwodd
chybiona.

Osébee nie potrzebna jest moja obrona.

Napisal Pan o rzqdzie dosyé obeliywie,
Mamy to przedrukowaé? Ja sie I;:;au

Czyz moinoéé zniewazania naszych
mezow stanw
Ma staé sig tq wolnoscig, co dogadza
Panu?
(.)

Postawil Pan warunki swego powrotu,
Owszem, trafit Pan kulq, lecz zabraklo
ploty.

Nie sqdzilem, Ze Panu ten strzal sie
wyslifnie,
Komu chee Pan warunki stawiad? Swej
ojezyinie?

Za powrédt Pan juz z géry 2qda

podarunkéw -—

Msegsce Pana jest tutaj. Bez Zadnych
warunkow,

Gdybym ja byt w Londynie, pisalbym
inaczej,

Niech Pan wraca do domu. Ojezyzna
przehaczy.

emar zlekcewazyl te odpowiedi,
Uznal, ze nie ma -z kim dyskuto-
waé, gdy: jak stwierdzil w przy-
pisie do antologii swoich wierszy Sies
dem lat chudych (Nowy Jork 1935)
nwBrzechwe widaé pomylit Ojezyzme z
redakedg «Szpilekw”.
Tak rozeszly sig drogi przewoien-
nych przyjaciok



teatr

Muzeum melodramatu

Matgorzata Ruda

isanie recenzji staje sig co-

raz czeSciej sztuka wymysla-

nia dowcipow. Zarty na temat
SKlatwy” - w Teatrze im. J. Slo-
wackiego same sie cisng na usta.
To nie Klatwa, a kara, ktora Scia-
gnal na siebie dostojny teatr za
pribe zamkniecia widzéw w mu-
zeum melodramatu, ktory wydal
sie tworcom inscenizacji aktualny
polityeznie.

Na scenie dekoracja jak z socreali-
siycznego przedstawienia Halki, Pleba-
nia rozparta niczym dwdr drewniany,
solidny, za nim kosciél okazaly, niebie,
Scintki | bialy, bogaty. Reszta — to
brazowe ciasne podwérko z jaka$ kupa
Zelastwa. Na sztucznym , klepisku”, coé
niezym linoleum, a na nim najpraw-
dziwsze kamienie, ulozone dekoracyjnie
i symbolicznie, i realistycznie, wszyst-
ko ciasno otoczone walem. W tej prze-
strzeni nie sposéb byé, ruszaé sie, trze-
ba z nig nieustannie walczyé, graé i
gestykulowaé. Publicznoéé wie = juz
wszystko. To Swiat zdominowany przez
martwa, strojng forme kosciola, Tium
wiedniak6w — teatralnych nieszezedliw-
cow, kalek, wszelakich przyglupéw,
zszarzalych lub jarmarcznie operowo
kolorowych, wije sie w konwulsjach,
najczedeie] ezotzajae sie, raczkujae, ko-
pulujac. - Orgie i pokute udajg tak
ostentacyjnie i pokracznie, Ze publicz-
no$¢ nie ma najmniejszej watpliwoéei,
iz chodzi o ponadczasowy obraz bigo-
terii i fanatyzmu. Tu Pustelnik zakon-
ny wacha ze smokiem dziewki, pod

spédnice im zagladajae, tam bialoglo-
wy w.delirium drg sie w nieboglosy,
a wszystko zorganizowane nierytmicz-
nie. Chodzi najprawdopodobniej o to,
by zakasowaé tamig sprzed lat Kig-
twe Swinarskiego. Taki maly pojedy-
nek inscenizacyjny. I jeszeze o to, aby
przediuzyé sekwencje teatralng dzia-
larfiem w sztuce z woli autora zwie-
zlej i krotkiej. O co prosi, lebrze, cze-
go domaga sie gromada, nie wiadomo.
Nie stychaé, Niewaine.. Byé moze to
obraz piekla na ziemi.. Przeciez wie-
my, a inscenizator przekonuje nas o
tym 2z przejeciem, Ze pieklo to zly
teatr, w ktérym aktorzy na przemian
tarzajq sie po scenie, biegajg w koéiko,
jecza dramatycznie i krzyczg jak w
zyciu.. W piekle teatralnym rozgrywa-
jg sie historie banalne, niesmaczne lecz
podniecajgce. Ksigdz kocha sie w go-
spodyni i ma z nig dzieci, potem oboje
bojg sie piekla, odwolujg sie do grze-
sznych mitéw |1 wiedzy tajemnej Po-
tem on ucieka w chorobe, ona w histe-
rie i obled. Albo on w histerie, a ona
w chorobe. Wreszcie oboje tracg zmy-
sty: on mdleje, a ona zrzuea wiejskie
szatki stylizowane, a potem mniczym
biala muza Przybyszewskiego na stos
wiedzie grzeszne dziatkl. O co jej cho-
dzi, nie sposdb doslyszeé, bo jej slowa
zagluszaja naboine [ falszywe pienia
dzieciecych ofiar. Wreszcie Mloda, wy-
zwolona, naga, skrwawiona i lysa bie-
ga po wiosce. Sklonni do orgii tubyley
kamienuja jg, a publicznosé.. Eh, eco
tam publicznoéé,., Na scenie niebo
ciemnieje dramatycznie, potwornieja

mury kofciola, Boég mi $§wiadkiem,
wigcej nie rozumiem, nie czuje. Tylko
weigz widze ten piekielnie nieprawdzi-
wy, falszujgcy teatr, w ktébrym wrzesz-
¢zg, wyja, tarzajg sie po ziemi, biora
»Z pasiy” pod boki, wznoszg rece do
géry, oblewajg sie wodg, naturalnie
zapinajq rozporki — wypruwaija i wy-
pluwajg teatralnie teatralne bebeehy.
Weiaz pamietam to przedstawienie, w
ktérym mimo wrzasku nie stychaé, mi-
mo nieustannego goraczkowego ruchu.
bieganiny, trzepotu rekami, przytupy-
wan i pohukiwa#f, sceny ciggng sie nie-
milosiernie diugo i martwo, { Zadna
rozmowa nie toczy sie rzeczywisdcie, na
serio.

Jeszcze jeden dowéd na to, ze
Wyspianski  grafomanem  byl,
przeprowadzono na narodowej,
cudem odnowionej scenie rozwle-
kle i bez wiary w odkrywczoéé te-
go sadu.

ie ma w Klgtwie Golifiskiego pie-

kla innego niZ estetyczne, nie ma

tywiotdbw wody 1 ognia, nie ma
winy i kary, namietnosci, odpowie-
dzialno$ci i tragicznego trudu diwiga-
nia wilasnego kalekiego losu, slabych,
zagubjonyeh ludzi, nie ma nawet fana-
tycznej gromady. Nie ma okrutnego
Boga, niesprawiedliwej sprawiedliwo-
Sci. Jest fabula, Parafialny skandal.
Horror ze strzygg. Zle, falszywie, na-
turalistycznie zagrany. Ten naturalizm,
ta nadekspresja uczuciowa tezeje w
w grubg, teatralng doslownoéé,

Wydaje sie, whrew temu, eo widza-
lam na wlasne oczy, ¢ Marek Wal-
czak mogl zagraé Ksiedza, gdyby (z
woll reiysera?) nie musial naduzywaé
glosu, gdyby nie gral tylko jednej ce-
chy bohatera ,malofci”: nie tiumaczyl
go tylko chorobg, nie usprawiedliwiatl

tylkko strachem przed , ludimi",

ze Mloda Marioli Pietrek mniej t%aeglx:-'
zowana i stylizowana stalaby sig bar-
dzie] prawdziwa, Ze mniej zwawa,
mniej charakterystyczna, mniej do Kli-
miny podobna Matka Geny Wydrych
zdolalaby wzruszyé. Myéle, ze Dziewka
Anny Haber przypominataby zyws ko-
biete, gdyby pozwolono jej przeiywaé
$éwiat nie tylko poprzez klasows nie-
nawisé. KaZda bowiem 2z postaci za=
mkngl rezyser w stereotypowym gedcie,
ujawniajgcym konwencjonalne emocje.
Mlodej rezwolil demonstrowaé dume
i Swiadomos$é krzywdy, patos Mo
gla ujawniaé swoje uczucia 1 budzié
litos§¢. Ksiadz Walczaka, nazbyt czarny
charakter tej meledramatyeznej opo-
wiedei, opréez tepoty i nadetej godno-
Sci zdolal zagraé tylko speszong czulodé
dla Mlodej. Tragiczna $wiadomo$é zo-
stala mu odebrana, poczucie grzechu,
buntu réwniez. Jesli w dodatku jego
ofiara zmienia si¢ doié niespodziewanie
w heroine modernistyezng, a gromada
pozostaje tylko teatralnym wyobraie-
niem chorobliwego i niewwtlumaczal-
nego fanatyzmu, jesli nie ma w tym
$wiecie starcia prawd, hybris, zaglady
wartoei, to szkoda ezasu na analizo-
wanie tego przedstawienia, Klgiwa
Wyspiarniskiego nie jest naturalistyczng
sztukg polityczno-antyklerykalng, Przy.
najmniej dla mnie nie jest.

Groteskowa za$§ opowiesé, jakg
przedstawil rezyser, mniewiele ma
wspblnego z tragedis Wyspiafiskiego,
Nawet w warstwie fabularnej. Nie ma
niec smutniejszego estetycznie niz trae
gedia przypadkowo przemieniona w
groteske.

S. Wysplaniski: Kigiwa, Ret. J. Golifi-
ski, wspélreiyseria A. Grabowski.
Scen. J. Ukleja. Premiera prasows
7.12.1991 Teatr im. J. Slowackiego.

wypadki tapnigé, Nikogo to nie

dziwi i ludzie tak dalece przy-
zwyczaili sie do niebezpieczenstw, gro-
zacyeh im spod ziemi, Ze uwazajg je
za zjawisko poniekgd naturalne. I nie
przychodzi im na my$l, Ze groza moie
nadejsé takie z gory. A moze, Przeko-
nat sie o tym bolesnie Ignacy P. Pew-
nego dnia wybral sie na zakupy. Na-
gle, jak grom 2z szarego, zadymionego
nieba spadlo na niego co§ twardego.
Zachwial sie, zatoczyl pod mur, ale nie
upadl, Kiedy przyszedl do siebie zaczgl
oglgdaé to cof, czym tak dotkliwie
oberwal. Kamiefi nie kamien, kawalek
gzymsu czy tynku? W zlofei rzucil nim
o ziemie i szara gruda rozpekla sie. W
$rodku byla zmieta kartka. Zlepiona

W Gliwicach zdarzaja sie niekiedy

czymé kartka maszynopisu z wierszem.

Witold Turdza

Solidna poezja, skoro moie tak zwa-
laé z nég — pomyslal i postanowil do-
ciec jak doszlo do spotkania z nig.

Otéz na strychu kamienicy, pod kto-
rq mialo miejsce wydarzenie, wérdd
roinych skrzyn | paczek 2z papierami,
byl golebnik. Ptaki podziobaly opako-
wania i kartki poniewieraly sie po
strychu, oblepiane kurzem, guanem i
sadzy. Golebie potrgcaly te kule az
wreszcie jedna spadia. Akurat dolem
przechodzil Ignacy P.

Znaleziony wiersz nie jest podpisa-
ny, ale wedle wszelkiego prawdopodo-
bienstwa jego twoéreg jest Tadeusz
Rozewicz, Skad jego utwory znalazly
sie na strychu i dlaczego nie byly pu-
blikowane - pozostanie zagadkg au-
tora..,
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WYDAWNICTWO OSSOLINEUM
Rynek 9, 50-106 Wroclaw

Jean-Louis Hue
SFEKRETY SWIF,'I‘EGO MIKOLAJA

Urocza, peina poezji i humoru opowiesé o legendzie $w. Miko-
laja oraz zywych w kulturach $wiata zwyczajach zwigzanych
z jego postacig, wyrézniona nagrodg Goncourtéw, dowcipnie ilu-
strowana. Cena zbytu 15 tys. z1, 34 egz. w paczce,

Magazyny Hurtowe Ossolineum

Wroclaw, ul. Kleczkowska 44, tel. 214-861
Krakéw, ul. Sw. Jana 28, tel. 225-844

Tadeusz Réiewicz
PRZEZYCIE

Obraz
wiszaey nad taperanem
byl swyezajny

Dawniej kiedy nie wiem
dawno kiedy bylem maly
balem sie go

Co to za obraz
martwa natura
na tekiurze
obraz jak obraz

ktéi jest bex obrazu

Na stole

gliniany dzban koloru plasku
opleciony zygzakiem
pietruszka

cieglasta marchew

2z chropowatymi grudkami farby
dwie diugie bulki

ulozone na krzyz bulki
skrzyzowane piszezele bulek
w tle mroezny

zielony kilim

Wspominam ten obraz
na wystawie w BWA
chodze ogladam

chodze tak dlugo

ltqe myéle o moim obrazie

ocy
w ciemnofciach przemienial sig

odikrywa nieznane arcydzieia

jakim$ sposobem

jedne formy

Igczyly sie w wyobragni

z innymi

pekanie y
przenikanie

kurczenie

nabrzmiewanle

ksztaltow

geba staruchy

grymas szyderczego chichotu
wykrzywiona geba zlej wiedimy
wykrzywiona wstretnym grymasem

staruchy z ebrazu

straszyla grozila zagarmiala mnie
Jak woda topielca

ze strachu

mie moglem sig ruszyé

i nie moglem

nie patrzeé

W tym jest poezja
co?

poezja tak poezja moiliwe
w takim razie

Jjestem poeta .

Lecz teraz kiedy teraz nie wiem
obrazy rzadko robia na mnie
tak wielkie wraienie

wiem Ze ten méj to nie byl

dobry obraz
i Ze to nie ma nic do rzeczy

Dekada “Literacka



Scarlett opadia szczeka...

Marta Wyka

»Scarlett O'Hara nie byla pigkna, ale med-
czyini zakochani w niej jak dwaj miodzi
Tarletonowie..” — to pierwsze zdanie  Prze-
minelo z wiatrem” zawsze budzilo we mnie
przyjemny dreszcz zdpowiadajgey pogrgies
nie sie w perypetiach dramatycznej fabuly,

apspaniatych romanséw {§ wytwornego, ecz

koniczacego sie nieodwolalnie fwiata Polud-
nia. Bylam § jestem bezkrytyezng wielbiciels
kaq tej powielci, exytanej w latach, gdy nies
wiele bylo podobnej strawy duchowej; wos

kot pilnie pracowaly przeréine brypady s2li=

fierza Karhana, za§ meskim idolem mégl zo-
staé co napwyiel Kawaler Zlotej Guwiazdy.

Powitalam zatem ciqg dalszy z odpowied-
wig dozq nieufnodei, ale te2 z nadziejq, 12 oto
nastqpd cud reinkernac)i { pod npowym pid=
rem wysnuje si¢ harmonijnie historia urwas
wa nagle odejiciem Retta w sing molg — co
stwarzalo oczywidcie dodatkowe perspekiy=
wy ma przyszlo§d., Mpla sie podniosta, poni
Ripley, obecna autorka przeczytala ponoé

“pigrwowzdr 20 razy (nie tak znowu duzol),

aby wezué sig weh gleboko i zrozumied kai-
de drgnienie duszy tekstu. Niestety, efekt
tuch mediumicznych seansdw okazal sie nad
wyraz skromny (chol objetosciowo pokainy),
pomysly byle jJakie alba zgola mieprewdopo-
dobne, postaci przeszarzowane {itd. Ale byé
moze przemawia przeze mnie porycz zawies
dzionej kochanki, na préine poszukujacej da=
wnych wzlotédw, ktore przemingly z wiatrem
4 2adna moc fabularna nie przywrici ich do
Zycia. Ale im bardziej zaglebialams sig w na=
waq historig dawnej Scarlett, tym dziwniejsze
zaczymoly mnag miotaé uczucia, Tam kto§ je=
szcre przebywal dodatkowo w tym telicie,
pie duch Margaret Miichell oni inwencje
tworcza pani Ripley, budujacej nowa rzeczy-
wisto§é ma kanwie tamtej, ju2 istniejgce]; i
byt to kted niezmiernie dynamiczny i szalo-
#uy, prosty jak charakter Ashleya i brufalnyg
Jek Rett, lekcewazqey sobie wszelkie kons
awencie § komwenanse, slodki pwalciciel oby=
czajow 1 fezyka wytwornych dem z Polud-
::t: Byt to nikt inny, jalk ttumaczy tej ksigé=

Pan Robert Reszlie wzigl sie raino do dzse-
ta, @ czas zapewne go naglil. Stron cala pia
ra, fwieta za pasem, ksigzka jest towarem —
ta diglekiyczna triade dala synteze w swojej
jasnodci niezapomniang {1 jedyna. Tiumacs
pastanowil wyposaiyé swéj przeklad w pu-
tapki, zapadiit § okre§lenia, nad ktdrymi do-
brze trzeba sie naglowid, Tym sposobem po-
wstal jeszcze jeden tekst alterratywny, kiory
tale ma sig do eangielskiega oryginatu jak
piesé do nosa, Zaczyna sie skromnie: ,Nie-
2wyklei hskawa wmoja droga, Ze prosisr
mnie, bym usiadla i wypila filitanke her-
baty == zasrezebiotala Scarlett 3 najwiekszq
swobodq — Wszakie praed chwily sdsiqpi-
fom od obiodu..” (s. 64},

A c62 to znaczy? W trakcie dalszej lekiury
nkgzuja wsig, i2 biedna Scarlelt wnie 2zjadla
ebiadue — ezyli od niego odstqpita. Zadowo-

lend, 2e si¢ udalo, brniemy dalej. Ale groza
zaczyna mnarastal. Wiciekla Scarlett rzuca
przeklenstwo: ,Zeby$ zlapal podwbdjne zapa=-
lenie pluc 4 umarl... (s. 88)" Chyba obustron-
ne, myslimy mnerwowo, bo byé moZe { po-
dwdéjne istniele na Poludniu!

Elegancka znajoma rbwnie eleganchie] ma-
musi Retta powlada: ,Eleonoro, widzi mi sie,
2e po tef przejaidice filitanka herbaty nie
ukoi mych starganych nerwéw.. (s 124)°
Troche z waszecia, jok na dame, ale moze
archaizuje f stylizuje? Dzielnie zapoznajemy
gie wiee z innymi wadami przodkéw Retta:
LEllintonowie, jak dowiedziala sie Scarlett,
znané byli wzdiu 1 wszerz Wschodniego Wy-
brzefa 2 tej slabofct, mocno zakrzewionej w
catej rodzinie: pagjami Ikochali hazard.-
{s. 290)"

My, ktérzy analiémy doftqd réine zakorze-
nione wady i pasje, czujemy si¢ lekko niedo-
wartofciowani: tam byli nawet zakrzewieni...

Scarlett towarzyszy tefciowej podezas zn-
kupdw (na placu, jakby powiedziat pan Re-
azke): ' Widzisz, Scarlett? Jej to sie zdaje, Ze

cierpie na starczq skleroz¢. Dobrze wiem, Ze

musimy kupié cebule™ (3. 155)

Jeka posiadacze sklerozy milodzieficzej oras
dziecinnej spoglqdamy smetnie ku jej wyy-
wom: sklerozie starcze) Moie rabnela jud
pana Reszke? :

Scarlett dowiaduje sie o planowanych nro-
wych zwigzkach w rodzinie: ,Cryibyi nie
wiedziala, Ze niewiele brakowalo, & poflubi-
tabym mojego mlodego brata? Secarleft lekko
opadia szezeka” (3. 218)

W tym momencie opadajq nam obie szcze-
ki, Z hukiem. Bynajmniej nie leklko. Wyrze-
lkamy gie Scarlett. Mamy w nosie belkoeqee
damy z Poludnia. Nie cheemy wiegcej widzieé
Retta, ani nawet grobu Melanii, Checemy tyl-
ko zobaczyé na wlasne oczy pana Reszke, w
krynolinie z zielonej tafty, z utwierdzong
szczekq, = pidrem w dloni € cygarem w fwa-
v2y. Jale chichoczqe w zaciszi mocno zakrze-
wionego saloniku ciotki Pittypat oddaje sig
szalonemu zajeciu pisania powiedei w bliZef
nikemir wieznanym narzeczit,

PS. Ten tekst dedykuje wydawnictwu
Atlantis z Warszawy, ktore za wyiej wymie-
nione dzsieto (przyklady wybratam tylko =
1 tomwu) pobiera ponad 100 tysiecy zlotych,
Wepierajmy prredsiebiorezych!

PS ar 2. Juz po napisaniv tego felietornu
przeczytalam w ,Crasie” wywied z panem
Januszem Kochanowiczem, dyrektorem wiy-
dawnictwa Atlantis zatytulowany ,Scarlett
ezyli Zyla zlota”. Otoz pan Kochanowicz obie-
cuje mom jeszcze wigeej podobnych dziel.
Bedq tlumaezypl jak szaleni, Paniq Ripley i
inne panie. Nie mowi, niestety, czy dalej za=
trudnia pana Reszke. Wyglada na to, Ze nig-
dy nie czytal tego translatorskiego arcydziela.
Jest ogromiie zadowolony. Forsa plynie, a o
to przeciez wylqeinie chodzi,

e a ura Machiavellego. Islotnie. takie
: _ wnioski wyciagano = jego

Jerzy-Pomianowski piszae o
Mieczyslawie Brahmerze (,,Pa-

to najslynniejsza maksyma

dziela , Ksigze"”, ale sama mak-
syma pochodzi od jezuity Her-
manna Busenbauma, sautora
ksigzki ,Medulla theologiae
moralis® (1650). (hm)

mietnile Teatralny™ 1990 r. 1/2,
s. 151) przypomina, Ze w cza-
sach jego ,w dziedzinie kom-
parastyki dzialall jeszeze Jan
Baudouin de Courtenay, Alek-
sander Briickner I w koficu
rowniez Tadeusz Zieliniski”,
Jak wiadomo, komparatystvka
to pordwnawcze badanie lite=
ratury. Tymezasem Baudouin
de Courtenay byl jezykoznaw-
ey, Brilckner jeiel pordwny-
wal, to tylko literatury slo-
wiarnskie, wycieczki Zieliniskie-
go w dziedzine komparatysiy-
ki byly rzadkie. (hm)

W ezasle |, Godziny szezeros
gei" (TVI, 30XI), gdy Piotr
Nowina-Konopka nie umial
odpowiedzieé na pytanie, gdzle
Aleksander Wielkl przeciagl
wezel pgordyjskl, prowadzacy
program wyjasnil, ze byvlo to
w Persepolis, Ot6% nle, bylo
to w miefecle Gordium we
Frygil. (hm)

=
w ~Gazecie Wyborezej”

(Weekend 20 XI—1 X1I) czy-
tamy, ze ,cel uéwieca Srodki”

Niedawno zmarly prof. Ste-
tan Zélkiewski najwidocznie}
weiaz goruje w pamieei ludz-
kiej nad hetmanem Stanisla-
wem " Zoblkiewskim, Dowdd?
Slanislaw Lem wspominajae
swoje dziecistwo Ilwowskie
pisze, #e byl uczniem szkoly
podstawowej im. Stefana Zol-
kiewskiego... Nb, przed wojng
nis bylo nazwy , szkola pod-
stawowa", mowilo sie: ,szkola
powszechna”, (hm)
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HYDE PARE
czytelnikow

Dzis proby literackie AGNIESZKI KAZMIERCZAK
£ Ra Mazowieckiej, czasowo zamieszkatej w Krako-
wie. Zyczymy p. Agnieszce pomysinego ukonczenia
studiow filologicznych w naszym miescie 1 dalszych
sukcesow pisarskich! ;

Rowniez wszystkim innym Czytelnikom ,Hyde Par-
ku” zyczymy wszelkiej pomysinosei-w Nowym Roku.
Radzimy tez prenumerate naszego pisma.

Mam prawie dwadziescia lat,

Zaczynam byé dorosla,

Przed ludimi udaje,

#e nie wierze w bajki,

Przed soby udaje,

ie wierze.

Nie wiem jui, exym Jest sprawiedliwedé, -
kiedys chyba wiedzialam.

Nie wiem, czym jest milodé.

A dawniej zdawalo mi sig, e wicn.
Przeizywam leki spoznionego dojrzewania,
ale to tei nie do koneca prawda, ;
Prabowalam byé fragiczna; nie wysalo,

~ Wystawlam do ludzl pusty twars.

Oni patrza podejraliwie

- | my$la, 3¢ to maska.

A Ja nic moéwie Im prawdy.
Udajg — e udaje.

Moja siostra

moja siostra mowi do kwianlow

jestem pewna e odpowiadajy

moja siostra lubi pszczofy

pewnle diatego ;

msa ocry koloru miodu \
moja siostra ezesto sie udmiecha

marszezy whedy nog

Jak kartofelek
VIIT 1989

Turniej poetycki

7 grudnia 1991 r. ogloszone zostaly wyniki XXII Ogélnopal-
skiego Turnieju Poetyckiego i Plastycznego o ,Zlotq Lampkg
Gorniczq” Walbrzych, 1991.

Turniej, organizowany przez Walbrzyskie Towarzystwo Kul-
tury, przeprowadzono w zakresie poezji (konkurs olwarty) oraz
malarstwa dla plastykdw profesjonalnych i amatoréw.

Na turniej wplynelo 350 wierszy i 226 obrazdow, Ogoblem, we
wszystkich konkursach wzielo udzial blisko 400 oséb, Nalezy
podkreslié, 12 w ciggu 22 lat przeprowadzania Turnieju o_,,Zlu—
ta Lampke Gornicza”, jest to drugi przypadek (wczeSniej —
rok 1987) tak licznego uczestnictwa w naszym konkursie.

Wyniki turnieju poeiyckiego:

Jury w skladzie: Stanislaw Srokowski (pisarz), Kazimierz
Koszutski (poeta), Jaroslaw Haak (dziennikarz), Antonil Ma-
tuszkiewicz (poeta) i Eufrozyna Pigtek (przedstawiciel organi-
zatorow), dokonalo nastepujacego podzialu nagrod:

I nagrode w wysokodei 3 min zl1 i Zlota Lampke Gorniczy
otrzymal MARIAN JANUSZ KAWALKO z Lublina.

11 nagrode — 2 min z! | Srebrng Lampke Goérnicza otrzy-

_mal JERZY FRYCKOWSKI] z Dgbicy Kaszubskiej.

TII nagrode — 1 min 21 i Brazowa Lampke Gornicza otray-
mala ANNA MALGORZATA PISKURZ z Gniezna. 2

Ponadto jury przyznato 8 wyréinien honorowych, kiére
otrzymali:

Liliana Zubidska ze Zlotowa, Ryszard Gruchawks ze Starej
Olszyny w ‘woj. jeleniogérskim, Anna Malgorzaia Piskurz
z Gniezna, Marian Janusz Kawalke z Lublina, Henryk Kral
7z Walbrzycha, Stanislaw Gola z Bielska-Biatej, Agnieszka Ma~
lerska z Lodzl i Edward Poplawski z Poznania. -



